Wroctaw, dnia 11.06.2018r.
wg rozdzielnika

TXU.71.007.41696.53381.2018.PG

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na ,Rozbudowe systemu zarzgdzania ruchem
we Wroclawiu, w tym o nowe sygnalizacje S$wietine, wyswietlacze
pomochicze ITS oraz aplikacje mobilng z podziatem na 3 czesci”

Zarzad Drég i Utrzymania Miasta we Wroctawiu, zgodnie z art. 38 ust. 2
i 4 ustawy Prawo zamodwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1579 ze zm.)
w zwigzku z zapytaniami wyjasnia:
Pytanie nr 1:
Dotyczy SIWZ, Rozdziat III, ust. 5 i 7: Zwracamy uwage na fakt, ze Zamawiajacy nie
dopuszczajac sktadania ofert czesciowych i jednoczesnie stosujgc procedure, o ktérej
mowa w art. 24aa ust. 1 ustawy Pzp naraza sie na otrzymanie fikcyjnych ofert dla
poszczegodlnych czesci zamédwienia (np. zawierajacych celowo zawyzona cene) od
Wykonawcow zainteresowanych pozyskaniem zamodwienia tylko w jednej lub dwdch
czesciach lub nawet niespetniajacych warunkéw udziatu w postepowaniu w ktérejs
z czesci. Ztozenie oferty przez taki podmiot w przypadku zastosowania procedury
opisanej w art. 24aa ust. 1 nie powoduje dla takiego podmiotu zadnych negatywnych
konsekwencji, a jednoczesnie umozliwia mu de facto obejscie obowigzku ztozenia oferty
na wszystkie czesci zamodwienia. Zastosowanie w tym przypadku normalnej procedury
postepowania pozwolitoby na unikniecie tego typu sytuaciji.
Odpowiedz nr 1:
Zamawiajacy podtrzymuje wymaganie zgodnie z SIWZ.
Pytanie nr 2:
Dotyczy SIWZ, Rozdziat III, ust. 10: Prosimy o potwierdzenie, ze wymadg zatrudnienia
0sO6b na podstawie umowy o prace nie dotyczy oséb petnigcych samodzielne funkcje
techniczne w budownictwie (posiadajacych uprawnienia budowlane) i petnigcych role
kierownikéw robét lub budowy.
Odpowiedz nr 2:
Zamawiajacy potwierdza, ze wymadg zatrudnienia oséb na podstawie umowy o prace nie
dotyczy 0so6b petnigcych samodzielne funkcje techniczne w budownictwie (posiadajacych
uprawnienia budowlane) i petnigcych role kierownikéw roboét lub budowy.
Pytanie nr 3:
Dotyczy SIWZ, Rozdziat IV, ust. 3.2): Prosimy o wyjasnienie, czy Zamawiajacy
dopuszcza faczenie funkcji przez tq sama osobe:

a) w ramach tej samej Czesci zamowienia,
b) w ramach réznych Czesci zamowienia,

pod warunkiem posiadania przez tg osobe odpowiednich kwalifikacji i/lub uprawnien.
Odpowiedz nr 3:
Zamawiajacy nie dopuszcza taczenia funkcji przez tg sama osobe zaréwno w ramach
jednej, jak i réznych czesci Zaméwienia.
Pytanie nr 4:
Dotyczy SIWZ, Rozdziat XV, ust. 1.1. - Kryterium funkcjonalno$¢ oferowanego
urzadzenia - wyswietlacz ITS. Prosimy o potwierdzenie, ze w ramach tego kryterium
Zamawiajacy przyzna po 10 punktéw za kazda zaoferowang funkcjonalnosé¢, a co za tym
idzie Wykonawca moze uzyskac¢ 0, 10, 20, 30 lub 40 punktéw.
Odpowiedz nr 4:
Zamawiajacy potwierdza, ze przyzna po 10 punktdw za kazdg =zaoferowang
funkcjonalno$é, a co za tym idzie Wykonawca moze uzyska¢ 0, 10, 20, 30 lub 40
punktow.
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Pytanie nr 5:

Dotyczy SIWZ, Rozdziat XVI, ust. 2, lit d): Prosimy o usuniecie zadania ztozenia
referencji potwierdzajgcych doswiadczenie osdb okreslone w warunkach uczestnictwa
w postepowaniu. ,Rozporzadzenie Ministra Rozwoju w sprawie rodzajow dokumentéw,
jakich moze zada¢ =zamawiajacy od wykonawcy w postepowaniu o udzielenie
zamoéwienia”, zawierajagce zamkniety katalog dokumentéw jakich mozna zadaé¢ na
potwierdzenie spetniania warunkdéw udzialu w postepowaniu nie zawiera dokumentu
wymienionego przez Zamawiajacego.

Odpowiedz nr 5:

Dokumenty, o ktérych mowa w Rozdziale XVI, ust. 2, lit d) SIWZ, nie majg potwierdzac
spetniania warunku udziatlu w postepowaniu, ale sg wymagane od Wykonawcy, po
dokonaniu wyboru jego oferty, a przed zawarciem z nim umowy. Zamawiajacy nie
wyraza zgody na zmiane zapiséw SIWZ w tym zakresie.

Pytanie nr 6:

Dotyczy SIWZ, Rozdziat XVI, ust. 3: Zamawiajacy informacje o procedurze testowej
umiescit w Rozdziale informujacym o formalnosciach jakie nalezy dopetni¢ po wyborze
oferty. Prosimy o potwierdzenie, ze procedura testéw oferowanych urzadzen w zakresie
Cze$¢ 1 zostanie przeprowadzona przed wyborem oferty w odniesieniu do Wykonawcy,
ktérego oferta zostanie najwyzej oceniona i dopiero w wyniku pozytywnego przejscia
procedury testowej oferta tego Wykonawcy zostanie wybrana.

Odpowiedz nr 6:

Zamawiajacy informacje o procedurze testowej umiescit celowo w Rozdziale
informujgcym o formalnosciach, jakie nalezy dopetni¢ po wyborze oferty, poniewaz testy
zostang wykonane po dokonaniu wyboru oferty Wykonawcy, ale przed zawarciem z nim
umowy.

Pytanie nr 7: )

Pytanie dot. SIWZ pkt XV: Opis kryteriéw, pkt. 1.2. DLA CZESCI 2 - Kryterium ilos¢
godzin wsparcia: Zamawiajacy zawart informacje, ze Wykonawcy, ktérzy zaproponujag
500 godzin wsparcia lub wiecej otrzymajg najwyzsza liczbe punktéw, tj. 40 pkt.
Jednoczesnie Zamawiajacy w tym samym punkcie deklaruje, ze najwyzszg liczbe
punktéw otrzyma tylko jedna oferta, w ktorej zaproponowano najwieksza ilo$¢ godzin.
Prosimy o sprostowanie tej informacji lub potwierdzenie, ze faktycznie za 500 godzin
bedzie przyznane max. 40 pkt.

Odpowiedz nr 7:

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z zapisami SIWZ pkt. 1.2 czesci XV najwiekszg ilos¢
punktéw, tj. 40 w kryterium "ilos¢ godzin wsparcia" otrzymajg wykonawcy, ktérzy
zaproponujg w ofercie 500 godzin wsparcia lub wiecej.

Pytanie nr 8: )

Pytanie dot. SIWZ pkt XV: Opis kryteriéw, pkt. 1.3. DLA CZESCI 3 - Kryterium ilos¢
godzin wsparcia: Zamawiajacy zawart informacje, ze Wykonawcy, ktérzy zaproponujag
500 godzin wsparcia lub wiecej otrzymaja najwyzsza liczbe punktéw, tj. 20 pkt.
Jednoczesnie Zamawiajacy w tym samym punkcie deklaruje, ze najwyzszag liczbe
punktéw otrzyma tylko jedna oferta, w ktorej zaproponowano najwiekszg ilo$¢ godzin.
Prosimy o sprostowanie tej informacji lub potwierdzenie, ze faktycznie za 500 godzin
bedzie przyznane max 20 pkt.

Odpowiedz nr 8:

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z zapisami SIWZ pkt. 1.3 czesci XV minimalna
mozliwa do zaoferowania ilo$¢ godzin w kryterium "iloé¢ godzin wsparcia" to 500, a
maksymalna 1500. Jednoczes$nie zamawiajacy poprawia omyike pisarska w pkt. 1.3.
czeséci XV - zapis "Wykonawcy, ktérzy zaproponujg 500 godzin wsparcia lub wiecej
otrzymaja najwiekszg liczbe punktow, tj. 20pkt." otrzymuje brzmienie "Wykonawcy,
ktérzy zaproponujg 1500 godzin wsparcia lub wiecej otrzymaja najwieksza liczbe
punktéw, tj. 20pkt."

Pytanie nr 9:
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Pytanie dot. Zatacznik nr 3 do SIWZ Macierz zaleznosci: W macierzy znajdujg sie Modut
WWW i Aplikacja mobilna MAM dla ktérych brak wymagan w OPZ cz III. Czy Wykonawca
ma dostarczy¢ takie produkty?
Odpowiedz nr 9:
Wymienione produkty zostang dostarczone w ramach odrebnego postepowania i sg
wylfaczone z obecnie prowadzonej procedury przetargowej.
Pytanie nr 10:
DOTYCZY FORMULARZA WYCENY CZ. 3: Pytanie dot. SIWZ - Formularz wyceny:
Prosimy o informacje, dlaczego Zamawiajacy wymaga podania szczegdtowej liczby
godzin wymaganych na wykonanie okreslonych funkcjonalnosci? Czy jezeli dany modut
bedzie posiadat wiekszg funkcjonalno$¢ niz okreslona w zatgczniku ofertowym, to
wykonawca powinien doda¢ nowe wiersze z tg funkcjonalnoscig i jg wycenié? Czy tez
dodatkowe funkcjonalnosci maja by¢ wpisane w rubryce "Pozostate prace wynikajace
z OPZ.
Odpowiedz nr 10:
Zamawiajacy potwierdza, ze dodatkowe funkcjonalnosci majg by¢ wpisane w rubryce
~Pozostate prace wynikajace z PFU i OPZ Czes$¢ 11 i OPZ Czes¢ 111"
Pytanie nr 11:
DOTYCZY WZORU UMOWY - MAM 5a (Czes¢ 1 zamodwienia):_§ 2 ust. 1 Umowy: Zgodnie
z § 2 ust. 1 Umowy termin wykonania umowy zostat zastrzezony w taki sposdb, ze
musi by¢ zrealizowany do konkretnej daty. Z uwagi na fakt, ze w chwili sktadania oferty
nie jest mozliwe okreslenie terminu zawarcia Umowy, a tym samym okreslenie czasu
jaki Wykonawca bedzie miat na realizacje umowy prosimy o wprowadzenie do Umowy
zapiséw okreslajacych terminy realizacji umowy w dniach, tygodniach lub w miesigcach
i zrezygnowanie ze sztywnego terminu realizacji.
Ewentualnie, jezeli z jakich$ wzgleddw Zamawiajacy nie przychyli sie do w/w wniosku
prosimy o wprowadzenie do Umowy dodatkowego postanowienia zapewniajacego
Wykonawcy minimalny okres realizacji przy zachowaniu sztywnej daty. W przypadku,
gdyby minimalny okres realizacji nie zostat zachowany z uwagi na date zawarcia Umowy
wowczas czas realizacji przediuzony zostatby w takim zakresie jaki wymagany bytby dla
uwzglednienia minimalnego okresu realizacji. Powyzsze jest istotne z uwagi na
zastrzezenie kar umownych z tytulu opdznienia w realizacji Umowy i mozliwosci
odstgpienia od umowy w przypadku opdznienia wykonawcy w realizacji Umowy.
Odpowiedz nr 11:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane termindw okreslonych w § 2 ust. 1 projektu
umowy — czes$c 1.
Jednoczesnie Zamawiajacy zmienia zapisy projektu umowy - czes¢ 1 w zakresie
przewidywanych zmian terminu realizacji umowy okreslone w § 15 ust. 1 pkt a) umowy,
ktdéry otrzymuje nastepujace brzmienie:
»~a) przediuzenia terminu realizacji przedmiotu umowy w zakresie niezbednym, tzn.
jedynie o okres niezbedny do ustania przeszkéd w wykonaniu przedmiotu umowy,
przy czym zmiana spowodowana moze by¢ jedynie okolicznosciami lezgcymi wytacznie
po stronie Zamawiajacego lub okolicznosciami niezaleznymi zaréwno od
Zamawiajacego jak i od Wykonawcy, w szczegdlnosci: opdznieniem w pozyskiwaniu
decyzji administracyjnych, oczekiwaniem Wykonawcy na uzgodnienia wiasciciel
urzadzen obcych, zmianami dokumentacji wynikajacymi z biezacych uzgodnien
z jednostkami decyzyjnymi, koniecznoscig przesuniecia terminu przekazania terenu
budowy, okolicznosciami zaistniatymi w trakcie realizacji przedmiotu umowy, tj.
warunkami atmosferycznymi, archeologicznymi, geologicznymi, hydrologicznymi,
kolizjami z sieciami infrastruktury utrudniajacymi lub uniemozliwiajgcymi terminowe
wykonanie przedmiotu umowy, koniecznoscig zlecenia dodatkowych dostaw, ustug lub
robét budowlanych oraz ze wzgledu na zasady koordynacji prac z pozostatymi
czesciami zamowienia, ktore zostaty szczegétowo opisane w PFU, OPZ Czes¢ II i OPZ
Czes¢ 111"

TXU.71.007.2018.PG



Pytanie nr 12:

§ 7 ust. 2, ust. 3 pkt b) i ust. 6 b) Umowy: Wnioskujemy o wydtuzenie terminu
ptatnosci okreslonego w § 7 ust. 2, ust. 3 pkt b) i ust. 6b) Umowy z 14 dni na 30 dni,
zgodnie z postanowieniami art. 143b ust. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych.
Ustalanie terminu krotszego niz okre$lony w art. 143b ust. 2 przywotanej ustawy
i dodatkowo krotszego o potowe niz termin zaptaty przez zamawiajgcego (§ 5 umowy)
nie znajduje zadnego uzasadnienia i jest postanowieniem zbyt daleko ingerujacym
w stosunek prawny pomiedzy wykonawcy i podwykonawca.

Odpowiedz nr 12:

Skrécenie terminu ptatnosci wynagrodzenia na rzecz podwykonawcow do 14 dni wynika
z faktu, iz to Zamawiajacy jako dysponent srodkéw publicznych ponosi ryzyko zwigzane
z mozliwoscig wystapienia sytuacji, w ktérej Wykonawca nie zaptaci wynagrodzenia
podwykonawcy, a Zamawiajacy zmuszony bedzie dokonac ptatnosci za niego. W zwigzku
Z powyzszym, Zamawiajacy nie wyraza zgody na wydtuzenie terminu ptatnosci
wynagrodzenia na rzecz podwykonawcow.

Pytanie nr 13:

§ 12 ust. 2 pkt 10 Umowy: Wnioskujemy o wykres$lenie z umowy postanowien § 12 ust.
2 pkt 10 (,za kazdy przypadek niezapewnienia deklarowanej w ofercie funkcjonalnosci
urzadzenia, w wysokosci 50 000,00 zt (stownie: piecdziesigt tysiecy ztotych”).
Przedmiotem umowy jest dostawa 383 urzadzen, co w Swietle postanowien § 12 ust. 2
pkt 10 umowy oznacza, ze w przypadku braku jakiejkolwiek funkcjonalnosci nawet
uzupetnionej lub poprawionej zgodnie z zasadami gwarancji Wykonawca bedzie musiat
zaptaci¢ 50 000,00 zt za 1 urzadzenie. Gdy takie braki pojawig sie we wszystkich
urzadzeniach i nawet gdy bedg uzupetnione w terminie gwarancyjnym to réwniez wtedy
wykonawca bedzie zobowigzany zaptaci¢ kare umowng wynoszaca iloczyn 383 i
50 000,00 zt co daje kwote kary umownej wynoszacej 19 150 000,00 zt. W tym
ksztalcie postanowienia umowy sg absurdalne.

Zwracamy uwage, ze Zamawiajacy zastrzegt juz kary umowne za opdznienie w realizacji
umowy jak réwniez za opdznienie w realizacji zobowigzan gwarancyjnych.

Odpowiedz nr 13:

Zamawiajacy wyjasnia, ze kara okreslona w § 12 ust. 2 pkt 10) projektu umowy - czesc
1, dotyczy przypadku niezapewnienia deklarowanej w ofercie funkcjonalnosci
urzadzenia, niezaleznie od ilosci tych urzadzen. Oznacza to, ze kara zostanie naliczona
za kazdy przypadek braku ktérejkolwiek funkcjonalnosci, a nie za kazde urzadzenie.
Pytanie nr 14:

§ 12 ust. 2 Umowy: Ze wzgledu na fakt, ze Wykonawca jest zobowigzany uwzglednic¢
w ofercie ryzyko wykonania Umowy, w tym kar umownych, wnioskujemy o uzupetnienie
§ 12 ust. 2 o postanowienie dotyczace limitu dla naliczanych kar umownych. Kara
umowna jest naliczana niezaleznie od szkody wiec brak jest uzasadnienia dla jej
wprowadzania bez limitu. Zwracamy uwage, ze Zamawiajacy w kazdym przypadku
dysponuje prawem do dochodzenia odszkodowania uzupetniajgcego na zasadach
ogoélnych (zgodnie z § 12 ust. 5). Wysokos¢ kar umownych powinna by¢ zatem
ograniczona, tak aby mozliwe byto oszacowanie ryzyka zwigzane z realizacjg Umowy.
Czy wobec powyzszego, Zamawiajacy dopuszcza wprowadzenie do Umowy
nastepujacego postanowienia: ,£qczna wysokosc¢ kar umownych naliczonych Wykonawcy
na podstawie Umowy, nie przekroczy 30% ceny ofertowej brutto okreslonej w § 6 ust. 1
umowy” ?

Odpowiedz nr 14:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ograniczenie facznej wysokosci kar umownych do
30% ceny ofertowej brutto.

Pytanie nr 15:

§ 12 ust. 5 Umowy: Czy Zamawiajacy dopuszcza, aby odpowiedzialnos¢ Wykonawcy
ograniczona zostata do poziomu 100% wartosci umowy tj. ceny ofertowej o ktdrej mowa
w § 6 ust. 1 Umowy. Powyzsze ograniczenie nie miatoby zastosowania w przypadku
wyrzadzenia Zamawiajgcemu szkody z winy umys$inej i naruszenia praw wiasnosci
intelektualnej oséb trzecich.
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Czy Zamawiajacy dopuszcza ograniczenie odpowiedzialnosci Wykonawcy wytacznie do

strat rzeczywistych? Wykonawca przystepujac do postepowania musi uwzglednic

w sktadanej ofercie ryzyko zwigzane z realizacja Umowy. Brak okreslenia gérnego

poziomu tego ryzyka uniemozliwia Wykonawcy jego oszacowanie.

Odpowiedz nr 15:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ograniczenie odpowiedzialnosci Wykonawcy do 100%

wartosci umowy, tj. do wysokosci ceny ofertowej brutto.

Pytanie nr 16:

DOTYCZY WZORU UMOWY - MAM 5b (Czes¢ 2 zamdwienia) § 2 ust. 1 Umowy: Zgodnie

z § 2 ust. 1 Umowy termin wykonania umowy zostat zastrzezony w taki sposdb, ze

musi by¢ zrealizowany do konkretnej daty. Z uwagi na fakt, ze w chwili sktadania oferty

nie jest mozliwe okreslenie terminu zawarcia Umowy, a tym samym okreslenie czasu

jaki Wykonawca bedzie miat na realizacje umowy prosimy o wprowadzenie do Umowy

zapiséw okreslajacych terminy realizacji umowy w dniach, tygodniach lub w miesigcach

i zrezygnowanie ze sztywnego terminu realizacji. Ewentualnie, jezeli z jakichs wzgledow

Zamawiajacy nie przychyli sie do w/w wniosku prosimy o wprowadzenie do Umowy

dodatkowego postanowienia zapewniajagcego Wykonawcy minimalny okres realizacji przy

zachowaniu sztywnej daty. W przypadku, gdyby minimalny okres realizacji nie zostat

zachowany z uwagi na date zawarcia Umowy woéwczas czas realizacji przediuzony

zostatby w takim zakresie jaki wymagany bytby dla uwzglednienia minimalnego okresu

realizacji. Powyzsze jest istotne z uwagi na zastrzezenie kar umownych z tytutu

opdéznienia w realizacji Umowy i mozliwosci odstgpienia od umowy w przypadku

opdznienia wykonawcy w realizacji Umowy.

Odpowiedz nr 16:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane termindw okreslonych w § 2 ust. 1 projektu

umowy - czes$¢ 2. Jednoczesnie Zamawiajacy zmienia zapisy projektu umowy - czesé 2

w zakresie przewidywanych zmian terminu realizacji umowy okreslone w § 15 ust. 1 pkt

1) umowy, ktoéry otrzymuje nastepujace brzmienie:
»1) przedtuzenia terminu realizacji przedmiotu umowy w zakresie niezbednym, tzn.
jedynie o okres niezbedny do ustania przeszkéd w wykonaniu przedmiotu umowy,
przy czym zmiana spowodowana moze by¢ jedynie okolicznosciami lezgcymi wytacznie
po stronie Zamawiajagcego Ilub okolicznosciami niezaleznymi zaréwno od
Zamawiajacego jak i od Wykonawcy, w szczegdlnosci: opdznieniem w pozyskiwaniu
decyzji administracyjnych, oczekiwaniem Wykonawcy na uzgodnienia wilascicieli
urzadzen obcych, zmianami dokumentacji wynikajacymi z biezacych uzgodnien
z jednostkami decyzyjnymi, koniecznoscig zlecenia dodatkowych dostaw lub ustug
oraz ze wzgledu na zasady koordynacji prac z pozostatymi czesciami zamowienia,
ktore zostaty szczegdtowo opisane w PFU, OPZ Cze$¢ II i OPZ Czes¢ III;”

Pytanie nr 17:

§ 5 I. ust. 1 Umowy: Prosimy o potwierdzenie, ze przeniesienie autorskich praw

majatkowych zgodnie z wust. 1 dotyczy wylacznie dokumentacji projektowej

i oprogramowania dedykowanego. Nie dotyczy natomiast innej aplikacji poza

oprogramowaniem dedykowanym.

Odpowiedz nr 17:

Zamawiajacy wskazat w § 5 I. ust. 1 projektu umowy - czes$¢ 2 wskazat co rozumie pod

pojeciem Aplikacji.

Pytanie nr 18:

§ 5 II. ust. 2 Umowy: Prosimy o zmiane postanowien § 5 II. ust. 2 Umowy w taki

sposéb, aby zostat wykredlony pkt. b) w § 5 II. wust. 2. Zaden z producentdw

oprogramowania licencjonowanego nie udzieli tak szerokiej licencji umozliwiajacej

Zamawiajgcemu ttumaczenie, przystosowywanie, zmiany uktadu lub wprowadzanie

jakichkolwiek innych zmian, czy modyfikacje programu

Odpowiedz nr 18:

Zamawiajacy zmienia tre$¢ § 5 II. ust. 2 projektu umowy - czes$¢ 2 w ten sposob, ze

wykresla pkt b) z § 5 II. ust. 2 umowy.

Pytanie nr 19:
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§ 5 II ust .6 Umowy: Prosimy o wyjasnienie jak nalezy rozumiec¢ postanowienie § 5 II
ust. 6 i § 5 IV, zgodnie z ktéorym Warunki wszystkich udzielonych licencji
Oprogramowania licencjonowanego nie mogg ogranicza¢é mozliwosci utrzymania
i rozwoju Systemu przez Zamawiajgcego.

Odpowiedz nr 19:

Zamawiajacy wyjasnia, ze § 5 II. ust. 6 i § 5 IV. projektu umowy czes$¢ 2, zgodnie
z ktorym ,Warunki wszystkich udzielonych licencji Oprogramowania licencjonowanego
nie moga ogranicza¢ mozliwosci utrzymania i rozwoju Systemu przez Zamawiajgcego”,
nalezy rozumie¢ w taki sposdb, ze warunki licencji nie mogg zawiera¢ postanowien,
ktére wytaczg Zamawiajagcemu mozliwo$¢ rozwijania w zakresie prac integracii,
dodawania nowych funkcjonalnosci, utrzymywania Systemu lub  wymiany
oprogramowania, ktére na ktérymkolwiek etapie, w szczegdlnosci planowania, wymagac
beda zgody (w tym pisemnej) producenta oprogramowania.

Pytanie nr 20:

§ 5 III Umowy: Prosimy o wyjasnienie, w jakim celu Zamawiajacy wymaga
zdeponowania koddéw zrdédtowych oprogramowania dedykowanego, skoro oczekuje
przeniesienia na niego autorskich praw majatkowych do oprogramowania
dedykowanego.

Odpowiedz nr 20:

Zamawiajacy wymaga zdeponowania kodéw zrodtowych oprogramowania dedykowanego
celem przeprowadzenia weryfikacji tego oprogramowania.

Pytanie nr 21:

§ 5 III Umowy: Prosimy o potwierdzenie, ze depozyt nie dotyczy innego
oprogramowania poza dedykowanym. Zaden =z producentéw oprogramowania
licencjonowanego nie udostepni kodu zrdédtowego, gdyz stanowi on tajemnice
przedsiebiorstwa producenta. Tym bardziej ze zgodnie z zapisami pkt. 2 Zamawiajacy
moze uzyc¢ zdeponowanych koddéw zrodtowych bez ograniczen.

Odpowiedz nr 21:

Zamawiajqcy potwierdza, ze depozyt nie dotyczy innego oprogramowania poza
dedykowanym. Jednoczes$nie wskazuje, ze Zamawiajacy uzna kazde dostarczone
oprogramowanie jako dedykowane w przypadku, kiedy Wykonawca po podpisaniu
umowy i przed przystgpieniem do opracowania projektu technicznego nie przekaze
pisemnie Zamawiajgcemu tegoz oprogramowania W  spisie  oprogramowan
licencjonowanych wraz 2z elektroniczng wersja demonstracyjng dostarczanych
oprogramowan licencjonowanych lub potwierdzong przez Zamawiajacych liste
implementacji wiasnych i/lub producenta oferowanego oprogramowania, do ktérego
posiada majatkowe prawa autorskie, a ktoére Zamawiajacy moze poddac¢ weryfikacji.
Wszelkie  modyfikacje oprogramowan licencyjnych  wykonane na  potrzeby
Zamawiajgcego rowniez nalezy uznac¢ jako dedykowane, do ktérego bedg nalezne
Zamawiajacemu wszelkie prawa autorskie bez dodatkowych roszczen finansowych.
Szczegbtowe zasady dotyczace depozytu kodow zrédiowych okreslone zostaty w OPZ
Czes¢ 111 i dostosowane do wyjasnien Zamawiajgcego.

Pytanie nr 22:

§ 5 umowy 5b (dla czesci II): Prosimy o wyjasnienie i zmiane § 5 Umowy w taki sposéb,
aby dla oferenta/ wykonawcy jasne byto do jakich postanowien OPZ Czes¢ III odwotuje
sie Zamawiajacy w postanowieniach § 5 umowy dla czesci II. Zgodnie art. 29 ustawy
Prawo zamowien publicznych przedmiot zamdwienia opisuje sie w sposéb jednoznaczny
i wyczerpujacy. Sposéb opisania wymagan licencyjnych oraz dotyczacych kodu
zrodtowego w § 5 umowy poprzez odwotanie do wymagan OPZ dla czesci III nie spetnia
takiego wymogu. Prosimy o wskazanie konkretnych postanowien OPZ czesci III, ktére
znajdq zastosowanie dla realizacji zamoéwienia dla czesci IT w ww. zakresie.

Odpowiedz nr 22:

Zamawiajacy odwotuje sie w postanowieniach § 5 projektu umowy dla czesci 2 do
postanowien OPZ Czes¢ III w zakresie licencjonowania.

Pytanie nr 23:
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§ 5 IV Umowy: Prosimy o potwierdzenie, ze zapisy z pkt. 1 obowigzujg wytacznie
w przypadku likwidacji, ogtoszenia upadtosci, zaprzestania rozwoju Oprogramowania
licencjonowanego Systemu (w catosci lub jego Podsystemdéw/Modutéw sktadowych)
przez Wykonawce posiadajgcego autorskie prawa majatkowe do Oprogramowania.
Odpowiedz nr 23:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy w § 5 IV ust. 1 projektu umowy — czesc¢ 2

Pytanie nr 24:

§ 5 IV Umowy: Prosimy o jednoznaczne wskazanie o jakim oprogramowaniu jest mowa
w pkt. 3 lub potwierdzenie ze zapisy z pkt. 3 nie powodujgq zmiany obecnych warunkéw
licencyjnych i majg zastosowanie wytacznie w przypadku likwidacji, ogtoszenia upadtosci,
zaprzestania rozwoju Oprogramowania licencjonowanego Systemu (w catosci lub jego
Podsystemoéw/Modutéw sktadowych) przez Wykonawce posiadajacego autorskie prawa
majatkowe do Oprogramowania.

Odpowiedz nr 24:

Zamawiajacy dopisuje w § 5 IV ust. 3 projektu umowy - czes$¢ 2 nastepujace zdanie:
~Pod pojeciem osoby trzecie rozumie sie przedstawicieli Gminy Wroctaw, GDDKiA, MPK
Sp. z 0.0. oraz Wykonawcéw wytonionych w trybie ustawy PZP, ktéorym w/w podmioty
przekazg czes$¢ swych zadan zwigzanych z utrzymaniem i konserwacjg systemu ITS.”
Pytanie nr 25:

§ 9 ust. 1 Umowy: Prosimy o potwierdzenie ze udzielenie gwarancji dotyczy wytacznie
funkcjonalnosci dostarczanych lub modyfikowanych w ramach UMOWY.

Odpowiedz nr 25:

Zamawiajacy potwierdza, ze udzielenie gwarancji dotyczy wytaczenie funkcjonalnosci
dostarczanych lub modyfikowanych przez Wykonawce.

Pytanie nr 26:

§ 9 ust. 10 Umowy: Prosimy o wyjasnienie jak nalezy rozumie¢ postanowienie § 9 ust.
10 Umowy. Wykonawca w celu Swiadczenia serwisu gwarancyjnego musi posiadac
dostep do systemu.

Odpowiedz nr 26:

Zamawiajacy zmienia tres¢ § 9 ust. 10 projektu umowy - czes$¢ 2, ktéry otrzymuje
nastepujace brzmienie: ,10. Zamawiajacy zapewni Wykonawcy dostep do Systemu
w celu $wiadczenia serwisu gwarancyjnego, w tym w szczegdlnosci zapewni Wykonawcy
zdalny dostep (konta VPN).”

Pytanie nr 27:

§ 12 ust. 2 Umowy: Ze wzgledu na fakt, ze Wykonawca jest zobowigzany uwzgledni¢
w ofercie ryzyko wykonania Umowy, w tym kar umownych, wnioskujemy o uzupetnienie
§ 12 ust. 2 o postanowienie dotyczace limitu dla naliczanych kar umownych.

Kara umowna jest naliczana niezaleznie od szkody wiec brak jest uzasadnienia dla jej
wprowadzania bez limitu.

Odpowiedz nr 27:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ustalenie limitu dla naliczanych kar umownych.
Pytanie nr 28:

§ 12 ust. 5 Umowy: Czy Zamawiajacy dopuszcza, aby odpowiedzialno$¢ Wykonawcy
ograniczona zostata do poziomu 100% wartosci umowy tj. ceny ofertowej o ktérej mowa
w § 6 ust. 1 Umowy. Powyzsze ograniczenie nie miatoby zastosowania w przypadku,
wyrzadzenia Zamawiajgcemu szkody z winy umys$inej i naruszenia praw wiasnosci
intelektualnej osdéb trzecich. Czy Zamawiajacy dopuszcza ograniczenie odpowiedzialnosci
Wykonawcy wytacznie do strat rzeczywistych? Wykonawca przystepujac do
postepowania musi uwzgledni¢ w skfadanej ofercie ryzyko zwigzane z realizacjg Umowy.
Brak okreslenia gornego poziomu tego ryzyka uniemozliwia Wykonawcy jego
oszacowanie.

Odpowiedz nr 28:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ograniczenie odpowiedzialnosci Wykonawcy do 100%
wartosci umowy, tj. do wysokosci ceny ofertowej brutto.

Pytanie nr 29:
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§ 13 Umowy: Ustawa o VAT nakazuje wystawienie faktury po wykonaniu ustug
w zwigzku z czym fakturowanie réwniez powinno by¢ podzielone za kazdy etap osobno
(IA-ID) - odrebne roboty wykonywane na przestrzeni catego roku. Prosimy
o dopasowanie zapisow $13 do postanowien $2Umowy zgodnie z ktérym ,Za date
realizacji kazdego etapu uwaza sie date pisemnego zgtoszenia przez Wykonawce
poszczegdlnego etapu do odbioru czesciowego”.
Dodatkowo prosimy o modyfikacje formularza ofertowego w celu umozliwienia
okreslenia wartosci danego etapu prac.
Odpowiedz nr 29:
Zamawiajacy zmienia tre$¢ ust. 2 w § 2 projektu umowy - czes$¢ 2, ktéry otrzymuje
nastepujace brzmienie: ,2. Za date dotrzymania terminu realizacji kazdego etapu uwaza
sie date pisemnego zgtoszenia przez Wykonawce poszczegdlnego etapu do odbioru
czesciowego.”
Pytanie nr 30:
DOTYCZY WZORU UMOWY - MAM 6b (Czes$¢ 3 zamédwienia) § 2 ust. 1 Umowy: Zgodnie
z § 2 ust. 1 Umowy termin wykonania umowy zostat zastrzezony w taki sposdb, ze
musi by¢ zrealizowany do konkretnej daty. Z uwagi na fakt, ze w chwili sktadania oferty
nie jest mozliwe okreslenie terminu zawarcia Umowy, a tym samym okreslenie czasu
jaki Wykonawca bedzie miat na realizacje umowy prosimy o wprowadzenie do Umowy
zapiséw okreslajacych terminy realizacji umowy w dniach, tygodniach lub w miesigcach
i zrezygnowanie ze sztywnego terminu realizacji. Ewentualnie, jezeli z jakichs wzgledow
Zamawiajacy nie przychyli sie do w/w wniosku prosimy o wprowadzenie do Umowy
dodatkowego postanowienia zapewniajagcego Wykonawcy minimalny okres realizacji przy
zachowaniu sztywnej daty. W przypadku, gdyby minimalny okres realizacji nie zostat
zachowany z uwagi na date zawarcia Umowy woéwczas czas realizacji przydiuzony
zostatby w takim zakresie jaki wymagany bytby dla uwzglednienia minimalnego okresu
realizacji. Powyzsze jest istotne z uwagi na zastrzezenie kar umownych z tytutu
opdéznienia w realizacji Umowy i mozliwosci odstgpienia od umowy w przypadku
opdznienia wykonawcy w realizacji Umowy.
Odpowiedz nr 30:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane termindw okreslonych w § 2 ust. 1 projektu
umowy — czesc 3.
Jednoczesnie Zamawiajgcy zmienia zapisy projektu umowy - czes¢ 3 w zakresie
przewidywanych zmian terminu realizacji umowy okreslone w § 16 ust. 1 pkt 1) umowy,
ktéry otrzymuje nastepujace brzmienie:
»1) przedtuzenia terminu realizacji przedmiotu umowy w zakresie niezbednym, tzn.
jedynie o okres niezbedny do ustania przeszkéd w wykonaniu przedmiotu umowy,
przy czym zmiana spowodowana moze by¢ jedynie okolicznosciami lezgcymi wytacznie
po stronie Zamawiajacego lub okolicznosciami niezaleznymi zaréwno od
Zamawiajacego jak i od Wykonawcy, w szczegdlnosci: opdznieniem w pozyskiwaniu
decyzji administracyjnych, oczekiwaniem Wykonawcy na uzgodnienia wiasciciel
urzadzen obcych, zmianami dokumentacji wynikajacymi z biezacych uzgodnien
z jednostkami decyzyjnymi, koniecznoscig zlecenia dodatkowych dostaw lub ustug
oraz ze wzgledu na zasady koordynacji pracz pozostatymi czesciami zamdwienia,
ktére zostaty szczegdtowo opisane w PFU, OPZ Czes¢ 11 i OPZ Czes¢ III;”
Pytanie nr 31:
§ 2 ust. 1 pkt 1) i 2) w zwigzku z § 1 ust. 4 Etap I A pkt 1) Umowy: Prosimy
o wyjasnienie, jakg procedure dziatania Zamawiajacy przewiduje w sytuacji, gdy umowa
o wykonanie Zamowienia zostanie zawarta w takim terminie, ze termin okreslony w § 2
ust. 2 Umowy nie bedzie spdjny z terminem wykonania poszczegélnych Etapow, w tym
w szczegolnosci etapu I A. Przyktadowo, gdy umowa zostanie zawarta w lipcu lub
sierpniu 2018 r. Wykonawca, aby zrealizowa¢ caty etap IA do dnia 28.09.2018 r. nie
bedzie dysponowat 3 miesiecznym terminem na zaprojektowanie catosci Zadania,
o ktérym mowa w § 2 ust. 2 Umowy. Powyzsze potwierdza wniosek o zmiane termindéw
realizacji umowy wskazanych w § 2 ust. 1 Umowy na terminy okreslone w dniach,
tygodniach lub miesigcach a nie konkretng data.
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Odpowiedz nr 31:

Zamawiajacy przewidziat mozliwos$¢ zmiany terminéw realizacji umowy w § 16 ust. 1
pkt 1) projektu umowy - czes¢ 3 - patrz odpowiedz nr 30.

Pytanie nr 32:

§ 5 I ust. 1 Umowy: Prosimy o potwierdzenie, ze przeniesienie autorskich praw
majatkowych zgodnie z wust. 1 dotyczy wylacznie dokumentacji projektowej
i oprogramowania dedykowanego. Nie dotyczy natomiast innej aplikacji poza
oprogramowaniem dedykowanym.

Odpowiedz nr 32:

Zamawiajacy zmienia zapisy Projektu umowy - cze$¢ 3 w § 5 1. ust. 1, ktory otrzymuje
nastepujace brzmienie:

»1. Autorskie prawa majatkowe, w tym prawa zalezne, do dokumentacji projektowej
oraz Aplikacji (Oprogramowania dedykowanego oraz wszystkich protokotow
komunikacji), bedacej czescig dostarczonego rozwigzania, w czesci stworzonej przez
Wykonawce na podstawie niniejszej umowy, wedlug wytycznych Zamawiajacego,
a wyszczegélnionych w OPZ (Oprogramowanie Dedykowane), przechodzg na
Zamawiajgcego na podstawie zapisdw niniejszej umowy z chwila ich przekazania.
Z chwilg przekazania w/w dokumentacji oraz Aplikacji komputerowych bedacych czescig
wdrozonego rozwigzania, Wykonawca ztozy tez oswiadczenie, iz przystuguja mu do tego
opracowania wylaczne i nieograniczone prawa autorskie majatkowe oraz ze
dokumentacja i aplikacje nie sa obcigzone zadnymi roszczeniami i prawami 0so6b
trzecich.”

Pytanie nr 33:

§ 5 II ust. 2 Umowy: Prosimy o zmiane postanowien § 5 II ust .2 Umowy w taki sposéb,
aby zostat wykreslony pkt. b i d) w § 5 II ust. 2. Zaden z producentdw oprogramowania
licencjonowanego nie udzieli tak szerokiej licencji umozliwiajacej Zamawiajacemu
ttumaczenie, przystosowywanie, zmiany uktadu lub wprowadzanie jakichkolwiek innych
zmian, czy modyfikacje programu.

Odpowiedz nr 33:

Zamawiajacy zmienia tres$¢ § 5 II. ust. 2 Projektu umowy - czes$¢ 3 w ten sposob, ze
wykresla pkt b) id) z § 5 II. ust. 2 Projektu umowy - czes¢ 3.

Pytanie nr 34:

§ 51T ust. 6i § 51V Umowy: Prosimy o wyjasnienie, jak nalezy rozumie¢ postanowienie
§ 5 II ust.6. i § 5 IV zgodnie z ktéorym Warunki wszystkich udzielonych licencji
Oprogramowania licencjonowanego nie mogg ogranicza¢é mozliwosci utrzymania
i rozwoju Systemu przez Zamawiajgcego.

Odpowiedz nr 34:

Zamawiajacy wyjasnia, ze § 5 II ust. 6 i § 5 IV Umowy, zgodnie z ktérym ,Warunki
wszystkich udzielonych licencji Oprogramowania licencjonowanego nie mogg ograniczac
mozliwoséci utrzymania i rozwoju Systemu przez Zamawiajgcego”, nalezy rozumiec
w taki sposéb, ze warunki licencji nie mogg zawiera¢ postanowien, ktére wytaczg
Zamawiajacemu mozliwo$¢ rozwijania w zakresie prac integracji, dodawania nowych
funkcjonalnosci, utrzymywania Systemu Ilub wymiany oprogramowania, ktére na
ktérymkolwiek etapie, w szczegdlnosci planowania, wymagaé¢ beda zgody (w tym
pisemnej) producenta oprogramowania.

Pytanie nr 35:

§ 5 III Umowy: Wnioskujemy o wykreslenie z § 5 Umowy pkt. III dot. Kodoéw
zrédtowych. Zaden z producentéw oprogramowania licencjonowanego standardowego,
ktdére licencjonuje innym podmiotom , nie zgodzi sie na depozyt koddéw zrédtowych,
a wykonawca nie bedac producentem takiego oprogramowania nie bedzie miat zadnych
instrumentéw by takie zobowigzanie od producenta pozyskac

Odpowiedz nr 35:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wykreslenie § 5 III. projektu umowy - czes$¢ 3.
Jednoczesnie Zamawiajacy wskazuje, ze depozyt nie dotyczy innego oprogramowania
poza dedykowanym, ktére za takie uzna kazde dostarczone oprogramowanie jako
dedykowane w przypadku, kiedy Wykonawca po podpisaniu umowy i przed
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przystapieniem do opracowania projektu technicznego nie przekaze pisemnie
Zamawiajacemu tegoz oprogramowania w spisie oprogramowan licencjonowanych wraz
z elektroniczng wersjg demonstracyjng dostarczanych oprogramowan licencjonowanych
lub potwierdzong przez Zamawiajacych liste implementacji wtasnych i/lub producenta
oferowanego oprogramowania, do ktérego posiada majatkowe prawa autorskie, a ktore
Zamawiajacy moze podda¢ weryfikacji. Kazda modyfikacje oprogramowania licencyjnego
na potrzeby Zamawiajgcego rowniez nalezy uznac jako dedykowang, do ktérego beda
nalezne Zamawiajacemu wszelkie prawa autorskie bez dodatkowych roszczen
finansowych. Szczegdétowe zasady dotyczace depozytu kodow zroditowych okreslone
zostaty w OPZ Cze$¢ III i dostosowane do wyjasnien Zamawiajacego.

Pytanie nr 36:

§ 5 IV Umowy: Prosimy o potwierdzenie, ze zapisy zawarte w ust. 1 ,Wykonawca jest
Swiadomy, ze celem Zamawiajgcego jest mozliwos¢é samodzielnego lub za pomocag oséb
trzecich utrzymania i rozwoju Systemu, w tym wchodzacego w jego skifad
Oprogramowania. Wykonawca o$wiadcza, ze warunki, na ktérych Oprogramowanie jest
udostepniane Zamawiajacemu, nie zawierajg ograniczen, ktore uniemozliwiatyby
dokonanie takich czynnosci przez Zamawiajacego lub osoby trzecie” odnosza sie
wylacznie do okolicznosci opisanych w pkt. III ust. 2 ,Zamawiajacy moze uzyc¢
zdeponowanych kodéw zréodiowych do Oprogramowania licencjonowanego wyfgcznie
w przypadku likwidacji, ogtoszenia upadtosci, zaprzestania rozwoju Oprogramowania
licencjonowanego Systemu (w catosci lub jego Podsystemdéw/Modutéw sktadowych)
przez Wykonawce posiadajacego autorskie prawa majatkowe do Oprogramowania
aplikacyjnego Systemu”.

Odpowiedz nr 36:

Zamawiajacy zmienia tres¢ § 5 III. Projektu umowy — cze$¢ 3 w ten sposdb, ze wykresla
ust. 2 z § 5 III Projektu umowy - czes¢ 3.

Jednoczesnie Zamawiajacy wskazuje, ze bedzie dziatat w =zakresie posiadanych
uprawnien i w zgodzie z przepisami prawa.

Pytanie nr 37:

§ 9 ust. 9 Umowy: Prosimy o wyjasnienie jak nalezy rozumiec¢ postanowienie § 9 ust. 9
Umowy. Wykonawca w celu $wiadczenia serwisu gwarancyjnego musi posiada¢ dostep
do systemu.

Odpowiedz nr 37:

Zamawiajacy zmienia tres¢ § 9 ust. 9 projektu umowy - cze$é 3, ktéry otrzymuje
nastepujace brzmienie: ,9. Zamawiajacy zapewni Wykonawcy dostep do Systemu
w celu $wiadczenia serwisu gwarancyjnego, w tym w szczegdlnosci zapewni Wykonawcy
zdalny dostep (konta VPN).”

Pytanie nr 38:

§ 12 ust. 2 Umowy: Ze wzgledu na fakt, ze Wykonawca jest zobowigzany uwzgledni¢
w ofercie ryzyko wykonania Umowy, w tym kar umownych, wnioskujemy o uzupetnienie
§ 12 wust. 20 postanowienie dotyczace Ilimitu dla naliczanych kar umownych
(proponujemy aby faczna wysokos$¢ kar umownych wynosita 50 % wartosci umowy tj.
ceny ofertowej o ktorej mowa w § 6 ust. 1 Umowy). Kara umowna jest naliczana
niezaleznie od szkody wiec brak jest uzasadnienia dla jej wprowadzania bez limitu.
Odpowiedz nr 38:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ustalenie limitu dla naliczanych kar umownych.
Pytanie nr 39:

§ 12 ust. 5 Umowy: Czy Zamawiajacy dopuszcza, aby odpowiedzialnos¢ Wykonawcy
ograniczona zostata do poziomu 100% wartosci umowy tj. ceny ofertowej o ktdrej mowa
w § 6 wust. 1 Umowy. Powyzsze ograniczenie nie miatoby zastosowania
w przypadku, wyrzadzenia Zamawiajagcemu szkody z winy umyslnej i naruszenia praw
wiasnosci intelektualnej osob trzecich. Czy Zamawiajacy dopuszcza ograniczenie
odpowiedzialnosci Wykonawcy wylacznie do strat rzeczywistych? Wykonawca
przystepujac do postepowania musi uwzgledni¢ w sktadanej ofercie ryzyko zwigzane
z realizacja Umowy. Brak okreslenia goérnego poziomu tego ryzyka uniemozliwia
Wykonawcy jego oszacowanie.
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Odpowiedz nr 39:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ograniczenie odpowiedzialnos$ci Wykonawcy.

Pytanie nr 40:

§ 5 Prawa autorskie i licencja do systemu ust. 3: ust.3 ,Przeniesienie autorskich praw
majgtkowych do Aplikacji bedacych czescig dostarczonego rozwigzania”. Prosimy
o potwierdzenie, ze chodzi o Aplikacje dedykowane. ust.8 ,Wykonawca zobowigzuje sie
przenies¢ w ramach wynagrodzenia za wykonanie przedmiotu Umowy na
Zamawiajacego: 1) prawo zezwalania na wykonywanie zaleznych praw autorskich do
wszelkich opracowan Systemu”. Prosimy o potwierdzenie, ze dotyczy to wylgcznie
Aplikacji dedykowanych.

Odpowiedz nr 40:

Zamawiajacy wskazat w § 5 I. ust. 1 projektu umowy - cze$¢ 3 co rozumie pod
pojeciem Aplikacji.

Pytanie nr 41:

§ 5 Prawa autorskie i licencja do systemu IV. Postanowienia ogdlne: ,1. Wykonawca jest
Swiadomy, ze celem Zamawiajacego jest mozliwo$¢ samodzielnego lub za pomocg 0s6b
trzecich utrzymania i rozwoju Systemu, w tym wchodzacego w jego skiad
Oprogramowania. Wykonawca o$wiadcza, ze warunki, na ktérych Oprogramowanie jest
udostepniane Zamawiajacemu, nie zawierajg ograniczen, ktoére uniemozliwiatyby
dokonanie takich czynnoséci przez Zamawiajacego lub osoby trzecie”. Prosimy
o potwierdzenie, ze Zamawiajacy modwigc o Oprogramowaniu, ma na mysli wytgcznie
Oprogramowanie tworzone w ramach tego Zamdéwienia, a nie cate Oprogramowanie
systemu ITS.

Odpowiedz nr 41:

Zamawiajacy potwierdza, ze postanowienia § 5 IV. ust. 1 projektu umowy - czes¢ 3,
dotyczg Oprogramowania stworzonego lub zmodyfikowanego w ramach Zamdéwienia,
a nie catego Oprogramowania systemu ITS.

Pytanie nr 42:

§ 12 Kary umowne: ,Za niewykonanie przedmiotu umowy w terminach okreslonych w §
2 ust. 1, w wysokosci 2.000,00 zt (stownie: dwa tysigce ztotych) za kazdy dzien liczony
od uptywu kazdego terminu wyznaczonego na: wykonanie poszczegdlnego etapu,
opracowanie dokumentacji projektowej, wprowadzenie poprawek do dokumentacji
projektowej lub wykonanie catosci przedmiotu umowy”. Prosimy o wprowadzenie
gornego limitu kar.

Odpowiedz nr 42:

Patrz odpowiedz 38.

Pytanie nr 43:

§ 12 Kary umowne ust. 3: ,Kary umowne s niezalezne od siebie i nalezg sie
Zamawiajgcemu w petnej wysokosci nawet w przypadku, gdy z powodu jednego
zdarzenia naliczona jest wiecej niz jedna kara. Kary beda naliczane za kazdy przypadek
naruszenia Umowy odrebnie”. Prosimy o wprowadzenie gornego limitu kar.

Odpowiedz nr 43:

Patrz odpowiedz 38.

Pytanie nr 44:

§ 13 Sposéb rozliczenia ust. 1: Prosimy o informacje, czy skad wynika taki podziat
procentowy? Co w przypadku, gdy koszty realizacji wybranego etapu beda wyzsze, niz
wyznaczony przez Zamawiajacego procent wynagrodzenia?

Odpowiedz nr 44:

Podziat procentowy dla rozliczen czesciowych, okreslony w § 13 ust. 1 projektu umowy -
cze$¢ 3, wynika z szacowania Zamawiajgcego. Zamawiajacy przewidziat mozliwosc
dokonania zmian do umowy w kwestii rozliczen w § 16 ust. 1 pkt 3) projektu umowy -
czesc 3.

Pytanie nr 45:

§ 15 ust. 1: Zamawiajacy bedzie korzystat z prawa opcji w zakresie $wiadczenia przez
Wykonawce ustugi rozwoju wdrozonego Systemu, majacej na celu zapewnienie
modyfikacji i rozbudowy tego Systemu, przez okres gwarancji,
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o ktérym mowa w § 9 ust. 1. Prosimy o wyjasnienie tego pojecia oraz jego wptywu na
realizacje zaméwienia w trakcie jego trwania. Czy pod tym pojeciem Zamawiajacy ma
na mysli mozliwos¢ zlecania nowych, innych dodatkowych zadan/funkcjonalnosci (za
dodatkowa optatg) w trakcie trwania serwisu? Czy tez oznacza to, ze Zamawiajacy
bedzie mdgt rezygnowaé z poszczegdlnych funkcjonalnosci w trakcie trwania realizacji
projektu?

Odpowiedz nr 45:

Zamawiajacy potwierdza, ze prawo opcji oznacza mozliwo$¢ zlecania nowych, innych
dodatkowych zadan/funkcjonalnosci (za dodatkowg optatg) w trakcie trwania okresu
gwarancji. Zamawiajacy nie bedzie rezygnowat z poszczegdinych funkcjonalnosci
w trakcie trwania realizacji projektu.

Pytanie nr 46:

DOTYCZY OPZzZ Cz. II: Rozdziat 2.3.2 Wizualizacja i raportowanie pracy urzadzenia
pomocniczego - wyswietlacz ITS: Czy w zwigzku z faktem realizacji wszystkich zadan
przez jednego wykonawce/konsorcjum, to czy funkcjonalnos$¢ aplikacji musi byc
zrealizowana jako osobne narzedzie czy moze by¢ czescig aplikacji Dashboard?
Odpowiedz nr 46:

Zamawiajacy nie wymaga, aby funkcjonalnos¢ byta czescig aplikacji Dashboard

Pytanie nr 47:

Rozdziat 2.4.4 Wdrozenie regut sterowania ruchem: Czy Zamawiajacy dostarczy takze
wymagane licencje oraz instrukcje konfiguracji punktéw zgtoszeniowych?

Odpowiedz nr 47:

Zamawiajacy potwierdza zapisy OPZ cz. II, tj. dostarczy narzedzie umozliwiajace
wprowadzenie i zmiane lokalizacji punktéw zgtoszeniowych tramwajow, Zamawiajacy
udostepni rowniez posiadang instrukcje przeprowadzenia konfiguracji.

Pytanie nr 48:

DOTYCZY OPzZ Cz. III: Rozdziat 1.4 Definicje: Zwracamy uwage ze definicje
oprogramowania (licencjonowanego i dedykowanego) nie obejmuja oprogramowania, do
ktérego Wykonawca posiada autorskie prawa majatkowe, a ktdére nie zostato
opracowane specjalnie dla Zamawiajacego. Prosimy o uzupeinienie stownika pojec
o definicje oprogramowania licencjonowanego, dla ktérego licencja jest dostarczana
przez Wykonawce oraz stosowna modyfikacje zapiséw OPZ odnoszacych sie do
powyzszego oprogramowania.

Odpowiedz nr 48:

Zamawiajqcy potwierdza, ze w zakresie oprogramowania licencjonowanego Zamawiajacy
wymaga tylko standardowych licencji producenta tego oprogramowania z zastrzezeniem
postanowien OPZ cz. III 2.14.17 Licencjonowanie pkt. 4, i/lub pkt. 6. Zamawiajacy
wyjasnia, ze pod pojeciem Oprogramowanie licencjonowane Zamawiajacy rozumie:
Kazde dowolne oprogramowanie (wraz z dokumentacjg) dostarczane w ramach projektu
rozbudowy ITS (Umowy), do ktérego Wykonawca nie posiada autorskich praw
majatkowych, w tym oprogramowanie systemowe, narzedziowe, bazodanowe, bazy
danych, aplikacje biurowe, oprogramowanie antywirusowe Ilub inne niezbedne do
prawidtowego dziatania Systemu i takie, do ktérego Wykonawca przekaze po podpisaniu
umowy a przed przystgpieniem do opracowania projektéow technicznych pisemny spis
zestawiajacy liste oprogramowan licencyjnych wraz z elektroniczng wersjq
demonstracyjng dostarczanego oprogramowania lub potwierdzong przez Zamawiajacych
liste implementacji wtasnych i/lub producenta oferowanego oprogramowania, do ktérego
posiada majatkowe prawa autorskie, a ktére Zamawiajacy moze poddac weryfikacji.
Pytanie nr 49:

Rozdziat 2.1 Zakres Zadan Wykonawcy: Zamawiajacy rozbit realizacje niektérych
Modutéw na etapy Etap I B, Etap II, nie precyzujac jakie funkcje powinny by¢ wykonane
w poszczegdlnych etapach. Prosimy o informacje, jakie funkcjonalnos$ci muszg zostac
wykonane w Etapach I B oraz II dla modutdw:

- Modut rejestracji i obstugi zgtoszen;

- Modut zdarzen i utrudnien;

- Modut Dashboard;
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- Modut integratora danych transportowych;
Odpowiedz nr 49:
Zamawiajacy uszczegotawia opis realizacji Etapu I B i Etapu II zmieniajac zapisy OPZ
w pkt. 2.1.2 oraz 2.1.3. zamieszczajac ZAMIENNY Opis Przedmiotu Zamodwienia.
2.1.2 Etap I B:
1. Rozbudowe istniejacych oraz implementacje nowych Funkcjonalnosci Systemu ITS
(czes¢ A) w zakresie ponizszych modutow:
a. Modut nadawania priorytetow:
- W zakresie pozwalajacym na realizacje zadan przewidzianych w cz. I i II OPZ
b. Modut rejestracji i obstugi zgtoszen:
- Wykonanie repozytorium Zgtoszen
c. Modut zdarzen i utrudnien:
- Wykonanie repozytorium zdarzen i utrudnien
d. Modut Dashboard;
- Wykonanie Interfejsu uzytkownika aplikacji Web
- Zarzadzanie uktadem interfejsu
- Zarzadzanie uzytkownikami
e. Modut integratora rozktaddéw jazdy:
- Wykonanie repozytorium parametréw tras
- Wykonanie repozytorium rozktadow jazdy
Modut integratora danych transportowych
- Wykonanie repozytorium danych o transporcie multimodalnym
- Wykonanie repozytorium danych sterowania ruchem
- Wykonanie repozytorium danych lokalizacyjnych biezacych

—h

1. Rozbudowe istniejacych oraz implementacje nowych Funkcjonalnosci Systemu ITS
(cze$¢ B) w pozostatym zakresie dla modutdéw opisanych w punkcie 2.1.2 OPZ cz. III
oraz w catosci dla pozostatych czesci:

a. Modut tras alternatywnych;

b. Modut rejestracji i obstugi zgtoszen;

. Modut zdarzen i utrudnien;

d. Modut DIP;

e. Modut zarzadzania realizacjg zadan Workflow;

f

g

(@]

. Modut Dashboard;

. Modut integratora danych transportowych;
Pytanie nr 50:
Rozdziat 2.7.3.2 Zarzadzanie i konfiguracja procesow interaktywnych workflow: Zgodnie
z zapisami system w zakresie formularzy powinien umozliwia¢ ,Budowanie
automatyczne formularza na podstawie tabeli z danymi (nagtéwki i typu danych
odpowiadaja kolejnym polom formularza)”. Natomiast w wymaganiu FMZRZ_03,
opisanym w pkt. 2.7.4 zawarto zapis ,Budowanie struktury formularza za pomocq
instancji danych pochodzacych z systemu”. Prosimy o potwierdzenie, ze obowigzujacym
wymaganiem jest zapis zawarty w wymaganiu FMZRZ_03.

Odpowiedz nr 50:

Zamawiajacy potwierdza, ze obowigzujagcym wymaganiem jest zapis zawarty
w wymaganiu FMZEZ_03.

Pytanie nr 51:

Rozdziat 2.7.3.2 Zarzadzanie i konfiguracja proceséw interaktywnych workflow: Prosimy
o wyjasnienie dotyczace funkcjonalnosci konfiguracji repozytorium uzytkownikdéw.
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Prosimy o potwierdzenie, ze Modut Workflow powinien posiada¢ mozliwos¢ konfiguracji
zrédta danych o uzytkownikach z poziomu graficznego interfejsu uzytkownika.
Odpowiedz nr 51:

Zamawiajacy potwierdza, ze Modut Workflow powinien posiada¢ mozliwos¢ konfiguracji
repozytorium  uzytkownikow (w tym  zZrédta danych o  uzytkownikach)
z poziomu graficznego interfejsu uzytkownika.

Pytanie nr 52:

Rozdziat 2.7.3.2 Zarzadzanie i konfiguracja proceséw interaktywnych workflow: Prosimy
o potwierdzenie, ze Modut Workflow powinien posiada¢é mozliwos¢ konfiguracji
repozytorium systemodw zintegrowanych z aplikacjg z poziomu graficznego interfejsu
uzytkownika.

Odpowiedz nr 52:

Zamawiajacy potwierdza, ze Modut Workflow powinien posiada¢ mozliwos¢ konfiguracji
repozytorium systemoéw zintegrowanych z aplikacjg z poziomu graficznego interfejsu
uzytkownika.

Pytanie nr 53:

Rozdziat 2.7.3.2 Zarzadzanie i konfiguracja proceséw interaktywnych workflow: Prosimy
o potwierdzenie, ze Modut Workflow powinien posiada¢é mozliwo$¢ konfiguracji
repozytorium ustug sieciowych systemoéw z poziomu graficznego interfejsu uzytkownika.
Odpowiedz nr 53:

Zamawiajacy potwierdza, ze Modut Workflow powinien posiada¢ mozliwos¢ konfiguracji
repozytorium ustug sieciowych systemoéw z poziomu graficznego interfejsu uzytkownika.
Pytanie nr 54:

Rozdziat 2.7.3.2 Zarzadzanie i konfiguracja proceséw interaktywnych workflow: Prosimy
o potwierdzenie, ze Modut Workflow powinien posiada¢é mozliwos¢ konfiguracji
repozytorium typéw dokumentéow elektronicznych z poziomu graficznego interfejsu
uzytkownika.

Odpowiedz nr 54:

Zamawiajacy potwierdza, ze Modut Workflow powinien posiada¢ mozliwos¢ konfiguracji
repozytorium typéw dokumentow elektronicznych z poziomu graficznego interfejsu
uzytkownika.

Pytanie nr 55:

Rozdziat 2.7.3.2 Zarzadzanie i konfiguracja proceséw interaktywnych workflow: Prosimy
o wyjasnienie, w jakim zakresie aplikacja ma wspomaga¢ uzytkownika nie bedacego
zaznajomionym z technologig, w procesie tworzenia formularza. Czy zapis dotyczy
funkcjonalnosci tworzenia formularza za pomocg edytora drag and drop, bez
koniecznosci edycji kodu zrédtowego formularza (np. mozliwos$¢ wskazania dla kontrolki
formularza elementu z modelu danych za pomoca graficznego interfejsu uzytkownika).
Odpowiedz nr 55:

Zamawiajacy potwierdza, ze zapis dotyczy funkcjonalnosci tworzenia formularza za
pomocg edytora drag and drop, bez koniecznosci edycji kodu zrodtowego formularza.
Pytanie nr 56:

Rozdziat 2.7.3.3 Definiowanie przeptywdéw danych: Prosimy o wyjasnienie, w jakim
zakresie narzedzie definiowania przeptywéw ma wspieraé programowanie zadan
automatycznych. Prosimy o potwierdzenie, ze wymaganie dotyczy mozliwosci tworzenia
komponentéw programistycznych w ramach Modulu Workflow bez koniecznosci
wykorzystywania zewnetrznych narzedzi programistycznych.

Odpowiedz nr 56:

Modut Workflow powinien umozliwia¢ programowanie komponentéw realizujgcych
zadania automatyczne bez koniecznosci wykorzystywania zewnetrznych narzedzi
programistycznych.

Pytanie nr 57:

Rozdziat 2.7.3.4 Interfejsy API do zarzadzania Modutem: Specyfikacja interfejsu
integracyjnego miedzy modutem Workflow a Dashboard nie obejmuje funkcjonalnosci
zw. z formularzami. Czy Zamawiajacy wymaga, aby modut formularzy udostepniat
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interfejs API pozwalajacy na wykorzystanie stworzonych

i skonfigurowanych formularzy elektronicznych?

Odpowiedz nr 57:

Modut Workflow powinien udostepniac interfejs API w zakresie wykorzystania formularzy

elektronicznych zdefiniowanych w Module Workflow.

Zamawiajacy zmienia zapisy OPZ w pkt. 2.7.3.4.:

~Narzedzie ma udostepnia¢ API, za pomocg ktérego odbywac bedzie sie komunikacja

pomiedzy Modutem Zarzadzania Realizacjg Zadarn Workflow a aplikacja Dashboard. Musi

ono umozliwiaé:

Pobranie informacji o zarejestrowanych definicjach procesoéw.

Pobranie informacji o instancjach proceséw, wraz z informacja o jego zadaniach.

Pobranie informacji o zadaniach wskazanego uzytkownika.

Pobranie danych formularzy (link do formularza, dane wypetnionego formularza,

struktura formularza).

Pobranie informacji o danych powigzanych z procesami i zadaniami.

Uruchomienie nowej instancji procesu (klonowanie) w oparciu o jego definicje.

Anulowanie instancji procesu.

Zakonczenie biezacego zadania.

Migracje dziatajacej instancji procesu na nowgq definicje (wersje).

0. Pobranie w formie pliku graficznego przeptywu sterowania w ramach wskazanej
instancji procesu”.

Pytanie nr 58:

Rozdziat 2.7.3.4 Interfejsy API do zarzadzania Modutem Podpunkt 1: Zgodnie

z wymaganiem NZRZ_TO01 zarzadzanie Modutem musi by¢ mozliwe do wykonania za

pomocg przeznaczonego do tego interfejsu API, ktéory ma by¢ wdrozony w aplikacji

Dashboard. Zgodnie z definicja zakresu API z pkt. 2.7.3.4 modut Dashboard ma

pozwala¢ wylacznie na zarzadzanie realizacja proceséw workflow. Natomiast funkcje

tworzenia definicji proceséw workflow i tworzenia formularzy majg by¢ realizowane

w dedykowanej aplikacji udostepnionej z modutem Workflow. Prosimy o korekte zapisu

na nastepujacy: +NZRZ_TO1 Zarzadzanie Modutem przez uzytkownika

w zakresie realizacji procesow musi by¢é mozliwe do wykonania za pomocg

przeznaczonego do tego interfejsu API, ktéry ma by¢ wdrozony w aplikacji Dashboard”.

Odpowiedz nr 58:

Zamawiajacy zmienia zapisy OPZ w pkt. 2.7.3.4.: NZRZ_TO01 Zarzadzanie Modutem

przez uzytkownika w zakresie realizacji proceséw musi by¢é mozliwe do wykonania za

pomoca przeznaczonego do tego interfejsu API, ktéry ma by¢ wdrozony w aplikacji

Dashboard.

Pytanie nr 59:

Rozdziat 2.9.3.6 Prezentacja danych i zarzadzanie Modutem zarzadzania realizacjg zadan

Workflow : Zgodnie z zapisami widzet Modutu Workflow powinien umozliwiaé ,Wysytanie

informacji po zakonczeniu zadania do zaleznych modutdéw systemu (np. do

zewnetrznego Modutu Tras alternatywnych)”. Funkcjonalnosci widzetu odnosza sie do

operacji wykonywanych przez uzytkownika. Prosimy o potwierdzenie, ze wskazana

funkcjonalno$¢ nie bedzie realizowana recznie przez uzytkownika Dashboard. Prosimy

o potwierdzenie, ze integracja z zewnetrznymi modutami systemu powinna by¢

realizowana przez zadania automatyczne wykonywane w ramach konkretnych proceséw

workflow. Prosimy o korekte zapiséw OPZ.

Odpowiedz nr 59:

Zamawiajacy potwierdza, ze integracja z zewnetrznymi modutami systemu powinna by¢

realizowana przez zadania automatyczne wykonywane w ramach proceséw workflow.

Zamawiajacy zmienia zapisy OPZ w pkt. 2.9.3.6.: ,Odpowiedzialny za tg czes$c¢ widzet,

do ktérego dostep bedzie wymagat odpowiednich uprawnien, ma realizowac

funkcjonalnosci zwigzane z rejestrowaniem i uruchamianiem zadan dla uzytkownikow

z uzyciem mechanizmu workflow. Widzet ma przedstawia¢ liste zadan w formie

tabelarycznej, ktéra bedzie mogta by¢ sortowana, filtrowana i konfigurowalna przez

uzytkownika. Aplikacja ma umozliwia¢ tworzenie wielu instancji tego samego widzetu
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i skonfigurowania odpowiednio listy zadan, tak aby mozliwe bylo utworzenie np. list
zadan dla grup. Widzet musi pozwalaé¢ na wykonanie nastepujacych funkcjonalnosci:

1. Przypisanie zadan do wybranych oséb i/lub jednostek organizacyjnych.

2. Uruchomienie instancji aplikacji dedykowanej tylko procesom i zdefiniowanie
procesu workflow, informacji koniecznych do uzupetnienia w danym kroku oraz
0sob realizujagcych danych proces do poszczegdlnego zadania, za pomocg
wywotania widzetu konfiguracji proceséw workflow.

3. Sprawdzanie statusu zadania na kazdym jego etapie oraz historii pracy nad nim,
w tym informacji o czynnosci, czasie jej wykonania i osobie wykonujacej.

4. Zarzadzenie zadaniem, w tym mozliwo$¢ zawieszenia, kontynuowania
i zakonczenia zadania oraz uzupetnienia danych zadania po jego zakonczeniu.

5. Informowanie wskazanych osdb o koniecznosci podjecia decyzji w danym
zadaniu, poprzez wybranie zadania i uruchomienie funkcjonalnosé
powiadamiania. Pozwoli ona na wybranie uzytkownikéw lub grupy uzytkownikéw
oraz wybranie metody powiadomienia (e-mail lub bezposrednio w aplikacji
Dashboard). Usuwanie wprowadzonego zadania.

Wszystkie czynnosci i dane rejestrowane w poszczegdlnych krokach zadania muszg by¢
logowane w systemie w celu uzyskania mozliwosci odtworzenia historii zadania.
Dodatkowo w zakres obstugi tego Modutu, wchodzi¢ ma takze widzet pozwalajacy na
prezentacje etapéw wykonania zadania w sposdb graficzny i opisowy. W tym celu,
aplikacja umozliwi utworzenia okna raportowego dla zadan. Widzet ten musi byc¢
konfigurowalny, a danymi wejsciowymi bedzie identyfikator zadania oraz metoda
prezentacji danych. Mozliwe musi by¢ utworzenie wielu okien raportujacych wykonanie
zadania, tak aby mozliwe byto ich poréwnanie. Cafa funkcjonalno$¢ widzetu oparta ma
by¢ o zestaw funkcji API udostepnianych przez Modut zarzadzania realizacja zadan
Workflow."”

Pytanie nr 60:

Rozdziat 2.9.3.6 Prezentacja danych i zarzadzanie Modutem zarzadzania realizacjg zadan
Workflow: Prosimy o wyjasnienie dot. funkcjonalnosci widzetu ,Tworzenie sekwencji
zadan i zaleznosci pomiedzy nimi”. W definicji API  wyspecyfikowanej
w pkt. 2.7.3.4 brak jest funkcji pozwalajacych na zarzadzanie definicja proceséw
workflow. Prosimy o potwierdzenie, ze wymaganie dotyczy definiowania proceséw
workflow i ma by¢ realizowane wylacznie w dedykowanej aplikacji wdrozonej wraz
z Modutem. Prosimy o korekte zapisow OPZ.

Odpowiedz nr 60:

Zamawiajacy potwierdza, ze tworzenie sekwencji zadan i zaleznosci pomiedzy nimi
odnosi sie do definiowania proceséow workflow i ma by¢ realizowane wytacznie
w dedykowanej aplikacji wdrozonej wraz z Modutem. Zmiana zapiséw OPZ zgodnie
z odpowiedzig na pytanie nr 59.

Pytanie nr 61:

Rozdziat 2.9.3.6 Prezentacja danych i zarzadzanie Modutem zarzadzania realizacjg zadan
Workflow: Prosimy o wyjasnienie zapisu ,Uruchomienie instancji aplikacji dedykowanej
tylko procesom (czes¢ aplikacji Dashboard)”. Zgodnie z zapisami zawartymi w pkt.
2.7.5.1 dedykowana aplikacja do =zarzadzania modutem workflow jest aplikacjq
wdrozong wraz z Modutem Workflow, nie jest czesciq aplikacji Dashboard. Prosimy
o korekte zapisow OPZ.

Odpowiedz nr 61:

Zamawiajacy potwierdza, ze aplikacja do zarzadzania modutem workflow nie jest czescig
aplikacji Dashboard. Zmiana zapiséw OPZ zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 59.
Pytanie nr 62:

Rozdziat 2.9.3.6: Prezentacja danych i zarzadzanie Modutem zarzadzania realizacjq
zadan Workflow Zgodnie z zapisami widzet Modutu Workflow ma pozwalaé¢ na
prezentacje etapéw wykonania zadania w sposdb graficzny, procentowy i opisowy.
Natomiast w pkt. 2.7.3.4 w wymaganiach dla API modutu workflow okreslono, ze API
ma umozliwia¢ pobranie przeptywu sterowania w ramach wskazanej instancji procesu
jedynie w formie pliku graficznego. Pragniemy zwroci¢ uwage, ze procentowa ocena

TXU.71.007.2018.PG



postepu nie jest mozliwa do wykonania w zw. z tym, iz realizacja procesu moze
przebiegac nieliniowo (moze zawieraé np. petle, rozgatezienia), a co za tym idzie nie jest
mozliwe okreslenie catkowitej liczby zadan do wykonania w procesie. Prosimy o korekte
zapiséw OPZ.

Odpowiedz nr 62:

Zamawiajacy wykresla zapisy odnoszace sie do wizualizacji procentowej oceny postepu
realizacji procesu. Zmiana zapisow OPZ zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 59.
Pytanie nr 63:

Wymaganie FMA_08 Punkt 8.1. 'mozliwos¢ stworzenia raportu bez znajomosci
technologicznej bazy danych i bez znajomosci jezyka tej bazy danych'. W rozdziale
2.9.3.1. OPZ cz IIl znajduje sie wymaganie o wykorzystaniu aplikacji Dashboard w celu
umozliwienia '8. Generacje raportéw (wykorzystanie istniejgcego narzedzia MS SQL
Reporting Services systemu ITS oraz repozytoridw danych ITS w ramach Modutu
analitycznego) '. Dodatkowo w Zataczniku nr 2 do SIWZ w opisie $rodowiska
wymieniono podsystem Raportowy oparty o MS SQL Server Reporting Services 2008 R2.
Czy w zwigzku z tym poprzez wymaganie FMA_08 rozumie sie mozliwos$¢ tworzenia
raportow z wykorzystaniem istniejgcego narzedzia MS SQL Reporting Services? Czy
Zamawiajacy wymaga wytworzenia lub dostarczenia innego oprogramowania?
Odpowiedz nr 63:

Zamawiajacy nie wymaga wykorzystania istniejagcego narzedzia MS SQL Reporting
Services. Wykonawca na etapie projektu technicznego systemu uzgodni
z Zamawiajacym dogodne rozwigzanie.

Pytanie nr 64:

Wymaganie FMRJ_ZR02 do FMRJ_ZR09 oraz FMRJ_AKO1 do FMRJ_AKO02

Wszystkie opisane moduty funkcjonalne w OPZ majq udostepnia¢ API do implementacji
ich funkcjonalnosci w aplikacji (Module) Dashboard (2.9.4). Czy dla wymienionych
wymagan ma by¢ utworzona osobna aplikacja do zarzadzania danymi, czy tak jak w
przypadku pozostatych funkcjonalnosci te majg by¢ realizowane przez API w aplikacji
Dashboard?

Odpowiedz nr 64:

Zamawiajacy potwierdza, ze wymienione wymagania dotyczg funkcjonalnosci ktére majag
by¢ zrealizowane poprzez wykorzystanie API Modutu integratora rozktadéw jazdy
w aplikacji Dashboard.

Pytanie nr 65:

Wymaganie FMD_02 Punkt 2.3.2.1.6: Czy Zamawiajacy przez wskazany zapis wymaga
wyszukiwania zdarzen i utrudnien poprzez wyszukiwanie frazy w tresci pola opisowego
z uwagami dopisanymi do zgtoszenia?

Odpowiedz nr 65:

Zamawiajacy potwierdza, ze punkt 2.3.2.16 wymagania FMD_02 dotyczy wyszukiwania
wpisanej frazy w tresci pola opisowego.

Pytanie nr 66:

Rozdziat 2.5.1: Zgodnie =z zapisami ,kategoria zgtoszenia bedzie decydowata
o0 opcjonalnym uruchomieniu procesu workflow dla danego zgtoszenia”. Prosimy
o potwierdzenie, ze decyzja o opcjonalnym uruchomieniu procesu ma by¢ realizowana
w module obstugi zgtoszen.

Odpowiedz nr 66:

Zamawiajacy nie narzuca sposobu realizacji wymagania. Zgodnie z zapisami
uruchamianie proceséw workflow ma by¢ realizowane dla wybranych kategorii zgtoszen.
Szczegdty realizacji zostang uzgodnione na etapie Projektu Technicznego Systemu.
Pytanie nr 67:

Rozdziat 2.12: W pkt. 2.12.1 wskazano, ze ,przekazanie danych z telefonu
komoérkowego =z zainstalowang aplikacja mobilng MAM do centralnego Modutu
analitycznego bedzie sie odbywatlo za pomoca pakietowej transmisji GPRS [.] lub za
pomoca dostepnych sieci (hotspotéw) Wi-Fi”. Natomiast zgodnie z architekturg modutu,
opisang w pkt. 2.12.2, oraz koncepcja dziatania, opisang w pkt. 2.12.3.1, ,caty tor
komunikacji zwigzany z przekazaniem do Modutu analitycznego informacji zbieranych
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przez klienta aplikacji mobilnej MAM ma by¢ obstugiwany za posrednictwem Serwera
aplikacji MAM”. Prosimy o potwierdzenie, ze zapewnienie transmisji danych z aplikacji
MAM nie jest przedmiotem niniejszego zamdwienia. Prosimy o potwierdzenie, ze dane
z telefonéw komérkowych nie bedaq bezposrednio przekazywane do Modutu
Analitycznego, tylko za posrednictwem serwera aplikacji MAM. Prosimy o potwierdzenie,
ze Modut Analityczny ma udostepni¢ interfejs dla serwera aplikacji MAM do
przekazywania danych z urzadzen mobilnych.

Odpowiedz nr 67:

Zamawiajacy wykreslit Rozdziat 2.12. z OPZ cz III. Jednocze$nie Zamawiajacy zafacza
stosownie skorygowany zamienny OPZ cz III.

Pytanie nr 68:

Rozdziat 2.12.1: Zgodnie z zapisami ,Kazdy nadajnik bedzie transmitowat swdéj unikalny
identyfikator, a wiec zaréwno dla nadajnikéw stacjonarnych, jaki
i zainstalowanych w pojazdach mozliwe bedzie okreslenie ich lokalizacji geograficznej
w danym momencie”. Dostarczenie urzgdzen Beacon jest przedmiotem odrebnego
postepowania. Prosimy o potwierdzenie, ze zadaniem Wykonawcy czesci III jest
zapewnienie przestrzeni do przechowywania lokalizacji i podstawowych atrybutéw
nadajnikow Beacon. Natomiast uzupetnienie ww. bazy o szczegdtowe dane nadajnikéow
nie jest przedmiotem tego Zamowienia.

Odpowiedz nr 68:

Patrz Odpowiedz nr 67.

Pytanie nr 69:

Rozdziat 2.12.2: Zgodnie z zapisami zainstalowanie urzadzen Beacon oraz udostepnienie
nowej wersji aplikacji MAM bedzie realizowane w ramach rozbudowy systemu ITS.
Prosimy o potwierdzenie, ze ww. zadania nie sq przedmiotem niniejszego Zamodwienia.
Odpowiedz nr 69:

Patrz Odpowiedz nr 67.

Pytanie nr 70:

Rozdziat 2.12.4: Zgodnie z =zapisami Modut Analityczny powinien ,umozliwiac
wygenerowanie raportu i jego opublikowanie (udostepnienie pliku)” Prosimy
o potwierdzenie, ze mozliwos¢ opublikowania raportu i udostepnienia pliku raportu to
funkcjonalno$¢ udostepnienia szablonu raportu dla uzytkownikéw systemu w celu
generowania raportow wynikowych.

Odpowiedz nr 70:

Patrz Odpowiedz nr 67.

Pytanie nr 71:

Rozdziat 2.12.4: Prosimy o wyjasnienie ponizszego zapisu ,FMA_09 Baza danych
analitycznych powinna udostepnia¢ interfejs programowy dla dodatkowych narzedzi
analitycznych do pobierania danych (tylko odczyt).” Prosimy o wyjasnienie, jakich
dodatkowych narzedzi oraz jakiego typu interfejsu programowego dotyczy ww.
wymaganie.

Odpowiedz nr 71:

Patrz Odpowiedz nr 67.

Pytanie nr 72:

Rozdziat 2.12.5.2: Zgodnie z zapisami ,NMA_WO02 Modut analityczny oraz Serwer
aplikacji MAM powinny zapewnia¢ mechanizmy buforowania danych zabezpieczajace
przed ryzykiem utraty danych”. Za przekazywanie danych do Modutu analitycznego
odpowiadac¢ bedzie Serwer aplikacji MAM. Zapewnienie mechanizmoéw buforowania oraz
zabezpieczen przed utratg przekazywanych danych powinno w catosci lezeé¢ po stronie
oprogramowania odpowiedzialnego za przekazywanie danych, tzn. Serwera aplikacji
MAM. Poza tym Modut analityczny i serwer aplikacji MAM bedg dostarczane w ramach
odrebnych postepowan. Dokonywanie uzgodnien z Wykonawcami planowanych
postepowan nie jest przedmiotem niniejszego zamowienia. Prosimy o zmiane zapisow
OPZ.
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Odpowiedz nr 72:
Patrz Odpowiedz nr 67.

Pytanie nr 73:
Rozdziat 2.14.4: Zgodnie z zapisami ,WTO_BO05 Uprawnienia dostepu do funkcjonalnosci

muszg by¢ weryfikowane na poziomie aplikacji oraz na poziomie bazy danych”. Prosimy
o potwierdzenie, ze weryfikacja uprawnien na poziomie aplikacji ma dotyczy¢ rdl
uzytkownikéw, natomiast weryfikacja na poziomie bazy danych ma dotyczyc
podsysteméw posiadajacych dostep do danych.

Odpowiedz nr 73:

Zamawiajacy potwierdza, ze weryfikacja uprawnien na poziomie aplikacji dotyczy rdl
uzytkownikow, a weryfikacja na poziomie bazy danych dotyczy
podsystemoéw/funkcjonalnosci posiadajacych bezposredni dostep do danych poprzez
potaczenie do bazy danych. Niemniej jednak uzytkownicy aplikacji nie mogg miec
automatycznie przydzielanych przez system uprawnien w bazie danych.

Pytanie nr 74:
Rozdziat 2.1: Zgodnie z zapisami w Etapie I B oraz Etapie II zadaniem Wykonawcy jest

rozbudowa istniejacych oraz implementacja nowych funkcjonalnosci Systemu ITS.
Zwracamy uwage, ze wskazane zakresy funkcjonalne zawierajg moduty przewidziane do
realizacji w obydwu etapach (np. Modut rejestracji i obstugi zgtoszen, Modut zdarzen
i utrudnien, Modut Dashboard). Zapisy wskazujg réwniez, ze realizacja Modutu
integratora danych transportowych powinna zostac zrealizowana w catosci w Etapie I A.
Jednoczesnie zgodnie z zapisami w Etapie II nalezy zrealizowa¢ Modut integratora
danych transportowych tylko w zakresie konfiguracji proceséw Workflow. Prosimy
o doprecyzowanie wymaganych zakreséw dla etapéw i wskazanie, jakie elementy ww.
modutdéw bedg realizowane i odbierane w ramach poszczegdlnych etapdw.

Odpowiedz nr 74:
Zmiana zapisdéw OPZ zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 49.

Pytanie nr 75:
Zatacznik nr 5 do OPZ cz. III Punkty 5, 6, 7: Czy ostatnie punkty wymienionych

proceséw nie powinny brzmieé¢: ,Aktualizacja informacji o ostatniej dacie pobrania
danych”? Prosze o korekte zapiséw.

Odpowiedz nr 75:
Zamawiajacy zmienia zapis punktow 5, 6 i 7 w ztgczniku nr 5 do OPZ:

5.4. Aktualizacja informacji o ostatniej dacie pobrania danych
6.4. Aktualizacja informacji o ostatniej dacie pobrania danych
7.8. Aktualizacja informacji o ostatniej dacie pobrania danych

Pytanie nr 76:

Zatacznik nr 5 do OPZ cz. III Punkt 4: Czy Proces jest konieczny do realizacji skoro
z OPZ wynika Zze dane te trafiajg do bazy danych, w ramach ktdérej majg by¢
przechowywane dane tego samego typu z innych zrodet?

Odpowiedz nr 76:

Zamawiajacy podtrzymuje zapis, wyjasniajac, ze w ramach integracji danych
lokalizacyjnych ze wszystkich zrodiem moze by¢ konieczna zmiana formatu
przechowywanych danych, a dane catosciowe, zintegrowane mogg by¢ przechowywane
w osobnych strukturach w ramach bazy danych.

Pytanie nr 77:
OPZ cz. I Punkt 2.1.1 : Zgodnie z opisem ,Na podstawie przekazanych uwag (jesli

dotyczy) nastepowaé ma w ciggu 1 tygodnia od ich przekazania ostateczna korekta
projektow wykonana przez Wykonawce, uwzgledniajgca wszystkie uwagi przekazane
przez Zamawiajacego (w tym rdéwniez uznane przez Zamawiajacego uwagi Nadzoru
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Inwestorskiego).” Prosimy o wskazanie w jakim terminie Zamawiajacy dokona
zatwierdzenia / uznania uwag Nadzoru Inwestorskiego?

Dodatkowo prosimy o wyjasnienie jaki jest tryb postepowania w przypadku gdy
Zamawiajacy nie uzna / odrzuci uwagi Nadzér Inwestorskiego do dokumentacji
projektowej ? Wskazujemy ze zgodnie z opisem procedury warunkiem rozpoczecia prac
jest wydanie pozytywnej opinii do projektéw przez Nadzér Inwestorski.

Odpowiedz nr 77:

Zamawiajacy dokona zatwierdzenia/uznania/ uwag Nadzoru Inwestorskiego Iub
wskazania wilasnych uwag w ciggu 1 tygodnia od przekazania ich przez Nadzor
Inwestorski. Warunkiem rozpoczecia prac jest wydanie pozytywnej opinii do projektow
przez Nadzoér Inwestorski w innym przypadku wymagana jest pozytywna opinia
Zamawiajgcego.

Pytanie nr 78:

OPZ cz. I Punkt 2.4: Zamawiajacy wskazuje ze w przypadku wymiany sterownikow
sygnalizacji $wietlnych, nowe urzadzenie powinny by¢ kompatybilne z podsystemem
monitoringu urzadzen poprzez podtgczenie bezposrednio z TSSIM lub poprzez protokét
komunikacji (zatacznik 5).

Zwracamy uwage ze zafgcznik nr 5 to Protokdt komunikacji z podsystemem sterowania
ruchem Gertrude ktéry nie umozliwia monitorowania sterownikéw. Prosimy
o wyjasnienie tej kwestii lub wskazanie prawidtowego protokotu komunikacji za pomoca
ktérego mozna podtaczy¢ sterowniki do monitoringu..

Odpowiedz nr 78:

Zamawiajacy przekazuje protokot komunikacji (zatacznik nr 8).

Pytanie nr 79:

OPZ cz. 1 Punkt 2.4.3: W dokumencie okreslono mechanizm autodiagnostyki
wysSwietlacza. Czy Zamawiajacy przez niesprawnos$¢ diod na matrycy wyswietlacza
rozumie kontrole kazdej pojedynczej diody pod katem jej sprawnosci czy dopuszcza
kontrole segmentéw diod?

Odpowiedz nr 79:

Zamawiajacy przez autodiagonostyke wyswietlacza rozumie  monitorowanie
niesprawnosci pojedynczego punkty swietlnego (diody LED). Jako niesprawnos¢ punktu
Swietlnego, Zamawiajacy rozumie jego przepalenie lub zwarcie, ktére powoduje
nieswiecenie pojedynczej diody.

Pytanie nr 80:

OPZ cz. II Punkt 2.9.1: Zamawiajacy wymaga, aby Wykonawca dostosowat Podsystem
sterowania ruchem do nowszych wersji oprogramowania systemowego
i narzedziowego, w tym podniesienia wersji systemu AIX do najnowszej wersji (gdyz
obecna nie jest juz dzisiaj wspierana przez IBM).

Wskazujemy ze zmiana wersji AIX powoduje nieuzasadniony wzrost kosztéw
i proponowana wersja systemu AIX nie jest stosowana w innych wdrozeniach systemu
sterowania ruchem na swiecie.

Czy Zamawiajacy dopusci utrzymanie obecnej wersji AIX w przypadku przejecia przez
Wykonawce odpowiedzialnosci za poprawne dziatanie systemu na obecnie
wykorzystywanej wersji systemu operacyjnego ?

Odpowiedz nr 80:

Zamawiajacy rezygnuje z wymogu podniesienia wersji systemu AIX do najnowszej.
Pytanie nr 81:

OPZ cz. II Punkt 2.9.6: Zamawiajacy wymaga, aby Warunki udzielonych licencji na
Oprogramowanie nie mogg mie¢ ograniczen ilosciowych w zakresie rozbudowy
i mozliwosci dodawania kolejnych funkcjonalnosci do systemu.
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Zwracamy uwage, ze obecna infrastruktura serwerowa systemu sterownia ruchem oraz
instalacja oprogramowania zostata dobrana i zeskalowana dla obstugi maksymalnie 400
skrzyzowan. Przekroczenie tych wartosci wymaga przeprowadzenia szeregu prac
instalacyjnych i konfiguracyjnych i nie jest mozliwa do przeprowadzenia bez zwiekszenia
zasobdéw sprzetowych (pamie¢ operacyjna, ilo$¢ procesorow). W  zwigzku
Z ograniczeniami infrastruktury prosimy o utrzymanie ograniczenia iloSciowego
w zakresie ilosci skrzyzowan zgodnej z obecnie wykorzystywang licencja.

Odpowiedz nr 81:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy OPZ.

Niniejsze pismo stanowi integralna cze$¢ SIWZ.

Z powazaniem

Sprawe prowadzi: Paulina Gizycka, tel. 071/ 376 08 51.

Zatgczniki: (tylko w wersji elektronicznej na stronie: www.zdium.wroc.pl)
1. ZAMIENNY Opis Przedmiotu Zamédwienia
2. Protokdt komunikacji (zatgcznik nr 8).

Otrzymuja:
1. Adresat

2. TXU w/m
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