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Dotyczy: Ztozenia petycji w sprawie remontu ulicy Jesionowej na osiedlu Tarnogaj.
Szanowni Panstwo,

w imieniu mieszkancéw wroctawskiego osiedla Tarnogaj sktadam na Panstwa rece petycje w
sprawie pilnej potrzeby remontu ulicy Jesionowej oraz budowy brakujgcego chodnika, drogi
rowerowej i miejsc postojowych.

Ulica od lat znajduje sie w katastrofalnym stanie technicznym, a brak bezpiecznego
chodnika po jej poludniowej stronie stanowi codzienne zagrozenie, w szczegdlnosci dla
dzieci w drodze do szkoly, seniorow oraz rodzicow z wézkami.

W zalgczonej petyciji przedstawiamy wyczerpujace argumenty, dokumentacje fotograficzng
oraz szczegolowo opisujemy unikalng mozliwo$é sfinansowania catej inwestycji, przez
prywatnego dewelopera, bez obcigzania budzetu miasta. Odnosimy sie w niej rowniez do
stanowiska niewielkiej grupy wlascicieli garazy, ktdra sprzeciwia sig projektowi.

Glos mieszkancow, ktérzy podpisali petycje, jest jednoznaczny i $wiadczy o ogromnej
potrzebie realizacji tej inwestyciji.

Uprzejmie prosimy o zapoznanie sie z peing trescig zataczonej petycji i wsparcie naszych
dazen do poprawy bezpieczernstwa i jakosci Zycia na Tarnogaju.

Zalacznik:
1. Petycja "Bezpieczna droga do szkoly i na tramwaj - TAK dla remontu Jesionowej!"
wraz z dokumentacjg fotograficzng i listg podpiséw.
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Bezpieczna droga do szkoty i na tramwaj - TAK dla
remontu Jesionowej!

Jako mieszkancy Tarnagaju, obserwujac przez ostatni rok poczynania jednostek miejskich, kolejne petycje sktadane przez czesc mieszkancow
naszego osiedla oraz interpelacje radnych miejskich, wnosimy o udzielenie odpowiedzi, kiedy zostanie podjeta decyzja o rozpoczgciu remontu ul.
Jesionowej, budowie chodnika po jej potudniowej stronie pomiedzy ul. Nyskg a ul. Otmuchowska, budowie drogi rowerowej, ogélnodostepnych

miejsc postojowych oraz zielencow.

W pierwszej jednak kolejnoéci pragniemy wyrazi¢ kategoryczny sprzeciw wobec nierdwnego traktowania strony spotecziej, mieszkancow naszego
osiedla, ktorzy w oparciu o ustalenia pomiedzy miastem a inwestorem domagaja sie remontu ul, Jesionowej oraz zrealizowania towarzyszagcych temu

ww. inwestycji na koszt dewelopera.

Nierdwne traktowanie strony spotecznej polega przede wszystkim na tym, ze przedstawiciele ¢zedci strony spotecznej - whasciciele garazy, ktore
koliduja z budowa bezpiecznej drogi pieszo-rowerowej dla mieszkancéw osiedla i remantem ul. Jesionowej, zostali zaproszeni na spotkanie z
Wiceprezydentem Wroclawia, gdzie wystuchana ich argumentow i mogli przedstawic swoje racje Pomimo obietnic skladanych ze strony Ratusza,
przedstawicieli mieszkancow, ktérzy oczekujg remontu ulicy oraz budowy bezpiecznego chodnika i drogi rowerowej, nie zaproszono, catkowicie
ignorujac fakt, ze strona spoteczna w tej sprawie nie jest jednomysina. Mieszkaricom tym nie pozwolono przedstawic swoich argumentéw i racji,
mimo Ze Ratusz zdaje sobie sprawe z tego, ze po stronie spotecznej sa dwa przeciwstawne sobie stanowiska (chocby ze wzgledu na petycje ztozong
przez grupe mieszkancow osiedla). W tej sytuacji trudno nie odnies$¢ wrazenia, ze zdanie czesci mieszkancdw Tarnogaju jest lekcewazone przez

Ratusz.

Dlatego tez praghiemy rowniez odniesc sie do kwestii, podniesionych zaréwno w petycjach nr 5/2024 z dnia 11.07.2024, 21/2025 z dnia 12.03.2025 r
j  interpelacjach radnych migjskich, poniewaz do tej pory nie mielismy szans przedstawic swoich argumentdw 1 racji.

W dalszej kalejnoscl pragniemy zauwazyd, ze:

1. Zaplanowana przez inwestora budowa osiedla zgodna jest z zapisami MPZP. W trakcie ubiegania si¢ o pozwalenie na budowe wiadciwe
jednostki miejskie poczynity szereg ustalen z inwestorem, zobowigzujac go do zrealizowania na jego koszt potrzebnych osiedlu inwestycji w
postaci remontu ul. Jesionowej (pomiedzy ul. Nyskg a Otmuchowskg), budowy brakujacego chodnika po potudniowej stronie ul. Jesionowe;j
pomiedzy ww. ulicami, budowy drogi rowerowej, ogélnodostepnych miejsc postojowych oraz melencov\b Deweloper na te ustalenia sie zgodzit,
mimo ze zostat zobowigzany do poczynienia znacznych naktadow finansowych na przygotowanie stosownych projektow budowlanych,
uzgodniel z gestorami sieci jak i kosztow samej przebudowy i remontu. Jest to o tyle istotne, ze jest to jedyna szansa na sfinansowanie
remontu ulicy i inwestycji temu towarzyszacych, czyli budowy bezpiecznej drogi dla pieszych w tej czesci osiedla. Miasto Wroctaw
realizuje bowiem wiele inwestycji remontowych na znacznym obszarze a przy ograniczonych srodkach finansowych nie jest w stanie sprostac
potrzebom i oczekiwaniom wszystkich mieszkancow. Tym samym zobowigzanie do poniesienia przez dewelopera kosztow remontu ulicy jak i
inwestycji temu towarzyszacych jest sytuacja typu win-win — mieszkancy otrzymuja wyremontowana ulice, nowy bezpieczny chodnik, droge
rowerowa, zielerce i agolnodostepne miejsca postojowe, a miasto nie ponosi kosztéw tego remontu Rezygnacdja z takiej szansy to
niepowetowana strata dla osiedla i miasta. Stad tez istotne powinno hy¢ zwazenie interesu whascicieli garazy (36 osob) jak i catego osiedla
(kilka tysiecy osob zamieszkujgcych obecnie w rejonie ul, Nyskiej, Jesionowej, Pieknej, Pieknej Siegacz), zwlaszcza ze dla wielu z nich ul
Jesionowa jest najkrotsza trasg dojazdu do centrum miasta czy dojscia na przestanek autobusowo tramwajowy ,Kamienna” czy do sklepu
Auchan.

Przypomniec nalezy, bo fakt ten jest bardzo skutecznie pomijany przez wiascicieli garazy, ze stoja one czesciowo na gruncie nalezgcym do
dewelopera. Wynika to wprost z ekspertyzy geodezyjnej w pusiadaniu ktérej jest deweloper Witasciciele garazy bardzo czesto powotujg sie na
swoje swigte prawo wtasnoéci, pomijajac milczeniem fakt, ze sami prawo wiasnosci dewelopera naruszaja. W swoich wypowiedziach nie
jprezentuja ani grama refleksji czy skruchy, a przeciez skoro garaze stoja na gruncie dewelopera, to réwnie dobrze ma on prawo zadac ich

~

usuniecia lub zacza¢ nalicza¢ wlasciwe optaty za nieuprawnione i bezumowne korzystanie z jego wlasnosci.

Ul. Jesionowa na odcinku pomiedzy ul. Nyska a Otmuchowska nie byta remontowana od dziesiecioleci. Rozpadajacy sie | spekany asfalt, katuze
i luzne fragmenty asfaltu stanowig zagrozenie dla ruchu drogowego i pieszego. Budowa bezpiecznego chodnika na potudniowej czesci ul.
Jesionowej przez dewelopera to czesé potrzebnego ciaggu komunikacyjnego, jego fragment juz istnieje (Otmuchowska-Paczkowska, Jesionowa-
Pigkna Siegacz), na kolejny rozpisano wtasnie przetarg (Kamienna-Paczkowska). Do zrealizowania zostaje zatem ten ktory wybudowac ma
deweloper (Otmuchowska-Nyska). Zauwazyc nalezy, ze chodnik ten to droga do przystankdw autobusowo-tramwajowych dia catego
péocnego Tarmogaju i droga dzieci do szkoty na ul. Sw. Jerzego po zmianie rejonizacji. Oczywiscie prawda jest, ze na brakujagcym odcinku
chodnik istnigje po patnocnej stronie ul. Jesionowej, jest on jednak waski i czesciowo zastawiony przez samochody, ktore parkuja tam w
ramach ogéInodostepnych miejsc w strefie ptatnego parkowania Warto powtdrzy¢: jedyny na tym odcinku chodnik zajety jest czesciowo przez
samochody, pytanie zatem jak to sie ma do realizacji przyjetej przez Miasto Wroctaw polityki mobilnosci? Warto zadaé sobie pytanie, dlaczego
zmuszamy pieszych i dzieci idace do szkoty, aby kilkukrotnie przedinaty niepotrzebnie jezdnie ul. Jesionowej z poludnia na péinoc a nastepnie z
potnocy na potudnie, jeéli w deszczowe dni cheg przejsé nie grzeznac w blocie? Na potudniowej stronie ul. Jesionowej wzdluz skweru Stasiaka,
znajduje sie wydeptana przez mieszkancéw szeroka $ciezka. Swiadczy to o niczym innym jak tylko tym, ze chodnik po potudniowej stronie ulicy
jest niezbedny i potrzebny, bo juz teraz regularnie korzysta z niego duza liczba mieszkancow osiedla. Teraz muszg isé po btocie, starajac sie
omijac kaluze i zaparkowane wzdtuz garazy samochody. A wspalczesny Tarnogaj to przeciez nie przedmiescia lecz, jak twierdzi Miasto

w

Wroclaw, czesé nowego srédmiescia Wrodlawia.
4. Warto podkresli¢, ze remont ul. Jesionowej | budowa nowego chodnika, to nie tylko mniejszy hatas i wiekszy komfoit podrozy, ale przede
wszystkim wigksze bezpieczenstwo pieszych oraz stworzenie nowych ogélnodostepnych miejsc postojowych na osiediu. Obecnie
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wiadciciele garazy, mimo ze, jak twierdza, parkuja samochody w garazach, to dodatkowo zajmuja publiczny teren znajdujacy sie przed
garazami, nie ponoszac z tego tytutu jakichkolwiek opfat. Pozostali mieszkancy osiedla nie moga tam zaparkowac (grozba odholowania). a za
parkowanie w SPP ponosza optaty. Takie uprzywilejowane traktowanie jest niesprawiedliwe z punktu widzenia ogotu mieszkancow osiedla. Jegli
whaiciciele garazy chca parkowa¢ wiecej samochoddw, to powinni to robi¢ w miejscach do tego wyznaczonych w SPP i ponosit za to oplaty tak
jak wszyscy pozostali mieszkaicy osiedla. Czas skonczy€ z nierdéwnym traktowaniem mieszkaricow.

W tym miejscu warto tez podnieéé i obalié¢ pewien mit, jaki wiasciciele garazy podnosza w swoich pelycjach dot. korzystania z garazy. Stan
drzwi wjazdowych do czesci garazy. jak réwniez wysokosé zaroshi jakie przed nimi rosna, jasno wskazuja, 2e garaze te przestaty spetniac swojg
funkgje — nie s3 w nich parkowane samochaody, a garaz stuzy pewnie do innych celow. Pytanie — do jakich? Warto w tym migjscu wspomnieé o
tym, ze deweloper zaproponowal wiascicielom garazy miejsca parkingowe (kazde o wartosci kilkudziesigciu tysigcy ztotych) w garazu
podziemnym zlokalizowanym tuz obok Wiasciciele garazy odrzucili te propozycje, co tylko potwierdza fakt, Ze garaze weale nie sg
wykorzystywane w celu, w jakim zostaly wybudowane. Warto zatem postawi¢ gloéno pytanie — czy interes 36 wtascicieli garazy, ktore sg
wykorzystywane w nie wiadomo jakim celu, jest wazniejszy niz interes kilku tysiecy ludzi, ktorzy codziennie musza wybierac albo poruszanie sie
po waskim, zastawionym samochodami chodniku (co zwlaszcza rodzicaom z dziecimi w wozkach oraz osobom z niepetnosprawnosciami sprawia
ogromne trudnosci) albo poruszanie sie po nieutwardzonej nawierzchni i grzezniecia w btocie?

Odnoszac sie do argumentacji zawartej w petycji nr 21/2025 z dnia 12.03.2025 r. pragniemy wskazac, ze:

Skoro 0soby jg sktadajace nie sg wtascicielami garazy, sprawa ich nie dotyczy, nie maja bezposredniego interesu prawnego w rozwigzaniu
sprawy. Dziwi rowniez prezentowana postawa zatroskania o los witaicicieli 36 garazy oraz brak jakiejkolwiek proby zrozumienia potizeb kilku

tysiecy innych mieszkancow osiedla.

O czym byta juz mowa wyzej, prawdg jest, 7e garaze te stanowia wiasnos¢ prywatna, jednakze juz kilka lat temu z inicjatywy miasta dziatki, na
ktorych stojg garaze zostaty wydzielone i wigczone w teren pasa drogowego. Wowczas nikt z wtascicieli garazy nie protestowal. Od wielu la
obowigzuje réwniez MPZP, ktdry zaktadat w tym miejscu odbudawe po linii przedwojennej zabudowy. Zamierzeniem miast byto zatem takie
wydzielenie dziatek, aby wtascicieli mozna byto za odpowiednim wynagrodzeniem wywtaszczyd, co umozliwi¢ ma remont ulicy i budowe
bezpiecznego chodnika. Whasciciele garazy piszg o tym, ze garaze powstaly wiele lat temu i nikomu nie przeszkadzaty, milczeniem pomijaja
jednak fakt, ze w ciagu ostatnich 13 lat pdtnocny Tarmnogaj zabudowany zostat wieloma budynkami zabudowy wielorodzinnej, liczba
mieszkancow wzrosta do co najmniej kitkunastu tysiecy a wraz z nimi ruch samochodowy i pieszy. Taki wzrost wymaga inwestycji w
infrastrukture drogowa, rowerowa i piesza Osiedle i jego mieszkancy potrzebujg lokali ustugowych, w ktorych moglyby funkcjonowad
podstawowe ushugi typu piekarnia, sklep spozywczy, apteka, drogeria czy biblioteka. Juz teraz realizacja inwestycji przez dewelopera stworzyta
lokale ustugowe w ktorych funkcjonuja kiub sportowy, ztobek, przedszkole, przychodnia stomatologiczna czy sala zabaw dla dzieci. Budowane
na przestrzeni ostatniej dekady budynki mieszkalne na ul. Pieknej, Pieknej Siegacz czy Jesionowej nie posiadaty lokali ustugowych na parterach,
przez co znaczha czesc osiedla to ,sypialnia” bez ustug, co nijak ma sie z realizacjg polityki osiedla kompletnego. Inwestycja realizowana przez
dewelopera od samego poczatku zaktadata utworzenie na parterze lokali ustugowych co miato wzbogacic ten rejon osiedla o dodatkowe
ustugi.

Nie jest prawda, ze chodnik po pdthocnej starnie ul. Jesionowej jest catkowicie wystraczajacy. Po pierwsze swiadczy o tym fakl wydeptania
Sciezek po potudniowej stronie ul. Jesionowej na co uwage zwracajg sami autorzy petycji. Gdyby nie byto tam ruchu pieszego wowczas rostaby
trawa a nie istniata szeroka wydeptana éciezka. Po wtore miasto wtzsnie ogtosito przetarg na budowe chodnika wzdtuz skweru Stasiaka, co ma
utatwic dojscie do przystankdw autobusowo tramwajowych Kamienna” bez koniecznosci kilkukrotnego przekraczania jezdni ul. Jesionowej. Po
zakonczeniu tej inwestycji powstanie chodnik, a nie jak pisza autorzy petycji utwardzona nawierzchnia. Oznacza to, ze dla stworzenia catego
ciagu zabranie tylko odcinka Nyska-Otmuchowska. Wedtug autoréw petycji prawo wtasnosci wiascicieli garazy stoi wyzej niz prawo do
bezpiecznego chodnika dla kilku tysiecy mieszkancdw osiedla, ktorzy, zeby przejs¢ po chodniku maja nadkiadac drogi. Takie twierdzenie
pozbawione jest empatii w stosunku do osob starszych lub o ograniczonych mozliwosciach ruchowych, o rodzicach z dzie¢mi w wézkach juz
nie wspominajac.

Zapisy MPZP wymagaja, aby inwestor zrealizowal inwestycji zgodnie z tym planem. Tym samym nie ma mowy o odsunieciu linii zabudowy,
gdyz bedzie to niezgodne z MPZP. Autorzy petyc)i piszg, ze po odsunieciu linii zabudowy powstanie .ciekawa enklawa”. Taki argument
catkowicie pomija fakt, ze to garaze w czesci stoja na nieruchomosci dewelopera, nie na odwrot, zatem dlaczego deweloper miatby cofac sie ze
swojg zabudowg (co i tak juz bytoby niezgadne z MPZP). Istotne réwniez pozostaje, o czym wskazywano wyzej, ze osiedle potrzebuje lokali
ustugowych. Zdawac sobie nalezy réwniez sprawe, ze nikt nie otworzy lokalu z ustugami, jezeli witryna lokalu bedzie zastonieta przed $ciane
garazu. To gotowy przepis na porazke potencjalnego biznesu i gotowa recepta na miejsce, gdzie pod oknami wszystkich osob mieszkajgcych
na ul. Jesionowej gromadzic sie beda osoby spozywajace alkohol i zasmiecajace te czes¢ osiedla. Czy naprawde chcemy stworzy¢ meline na ul.
Jesionowej?

Odnies¢ nalezy sie rowniez do propozycji wybudowania chodnika, ktory przecinac beda wjazdy do garazy. Obowiazujace przepisy prawa o
ruchu drogowym nie pozwalaja na takie zorganizowanie ruchu pojazdow wjezdzajacych do garazu, aby przejezdzaty przez chodnik. Zauwazy<
nalezy, ze nie méwinmy tu o wjezdzie do jednego garazu, ale catego ich ciggu. Oznacza 1o, ze nie bythy to chodnik a po prostu tadnie
wybrukowany wjazd do garazy dla ich wlascicieli wraz z wybrukowanymi darmowymi miejscami postojowymi dla ich drugiego samochodu
Jezeli taki scenariusz zostatby zrealizowany to pytanie kto poniesie odpowiedzialnos¢ za potracenie dziecka podczas wyjezdzania samochodu
tytemn z garazu? Dziecko? Kierowca czy moze projektant? Czy rzeczywiscie chcemy stworzy¢ miejsce gotowe na tragedie ludzka i czekad, az ona
sie wydarzy a pozniej szukad winnych?

Zwolnienie inwestora z obowiazku remantu ul. Jesionowej i budowy bezpiecznego chodnika wraz z droga dla rowerdw, miejscami postojowymi
i zielencami oznacza, ze miasto rezygnuje z inwestycji, ktéra warta jest 10-12 miliondw ztotych, za ktorg zaptacié¢ ma inwestor. Bytaby to skrajna
niegospodarnosc. Wszak miasto wpierw zobligowato dewelopera do tej inwestycji, poczynil on stosowne uzgodnienia i sporzadzit odpowiednie
plany przebudowy, za co zaptacit. Pytanie zatem jezeli do remontu nie dojdzie to kto zwrdci inwestorowi srodki jakie wydat juz na plany,
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uzgodnienia i pazwolenia? Miasto, czyli my podatnicy? Nalezy tez pamigtad, Ze rezygnujac z remontu ul. Jesionowej i budowy bezpiecznego
chodnika istniejacy stan rzeczy zamurujemy na kalejnych 50 lat. Miasto nie dysponuje srodkami na remont ulicy. Remonty chodnikéw na
osiedlu nie sq realizowane z powodu braku srodkéw. Taka szansa na remont infrastruktury i stworzenie zupetnie nowej, przyjazne;j i bezpiecznej
dla pieszych i rowerzystow przestrzeni za nie miejskie Srodki juz sie nie powtorzy.

Za absurdalny uznad réwniez pomyst wpisana nowego osiedla-do-rejonu Szkoty Podstawowej na ul. Nyskiej. Powyzsze $wiadczy o braku
jakiejkolwiek swiadomosci autordéw petycji o warunkach w jakich juz teraz dzieci ucza sie w tej szkole (system dwuzmianowy). Z pewnoécig nie
rozwiaze istniejacego juz w szkole problemu braku miejsc dla dzieci z najblizszych szkole budynkow mieszkalnych. Gdyby bowiem miejsca dla
dzieci byly, miasto nie zmieniatoby rejonizacji i dzieci mieszkajacych na Nyskiej i Jesionowej nie wysytato do szkoty na ul. Sw. lerzego.

lako ostatni 2 argumentow pragniemy rdwniez przytoczy¢ ten dotyczacy zmiany sposobu dojazdu do lokali ustugowych, w sytuacji, gdyby
garaze zostaly w takim ksztakcie jak obecnie a inwestor wejscia do lokali uzytkowych wybudowat od strony podworka osiedla Nyska Residence.
Tym samym, dojazd do nich mozliwy bedzie jedynie droga wewnetrzna, przez plac zabaw zlokalizowany w podworku inwestycji realizowanej na
ul. Nyskiej-Jesionowej-Otmuchowskiej. Oznacza to tez rowniez, ze ruch samochodowy, w trym dostawy, ktdre powinien odbywa¢ sie po drodze
publicznej ul. Jesionowej odbywac sie beda pod oknami mieszkarcéw, po ich drodze wewnetrznej, przez plac zabaw. Taki stan rzeczy jest

nieakceptowalny i sprzeczny jest z dobrem publicznym.

Na poparcie naszych argumentdw i ragji, pozwalamy sobie zataczy¢ dokumentacje fotograficzng obrazujgca stan ul. Jesionowej, chodnika po jej
potnocnej stornie, stan wydeptanych przez mieszkancow Sciezek po jej potudniowej stronie, stan wjazddw do garazy i stopnia ich zarosniecia przez

roslinnoéc.

Jako mieszkancu osiedla Tarnogaj hie godzimy sie aby miasto pod presjg 36 oséb-wiascicieli garazy zrezygnowato z mozliwosci sfinansowania
remontu drogi, budowy bezpiecznego dla pieszych chodnika, drogi rowerowej, ogéinodostepnych miejsc postojowych i zieleficdw przez inwestora,
jednoczesnie skazujac setki kierowcdw na dalsze poruszanie sie zniszczong ul. Jesionowg a tysigce pieszych na mijanie sie na waskim chodniku, ktéry
z uwagi na wprowadzenie strefy platnego parkowania czesciowo zajety zostat przez parkujace samochody.

Realizacja remontu ul. Jesionowej i budowa bezpiecznego chodnika po jej potudniowsj stronie, migjsc postojowych, drogi rowerowej i zieleficow
poprawi byt tysiecy mieszkaficow osiedla. Rozumiemy, Ze miasto musi zwazy¢ na dobro kazdego mieszkarca, ale pisanie ze realizacja remontu ulicy
to realizacja interesu dewelopera to skrajna manipulacja. Caty p6tnacy Tarnogaj czeka na remont tej ul. Jesionowej, budowe bezpiecznego chodnika,

ogodinodostepnych miejsc postojowych, drogi rowerowej i zielefncow.
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Ul Jesionowa, stan nawicrzcini oaz brakujacy fragmen: chodnika po je voludniowe] stronie.
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Chodnik po

T e s 1 N '
pdinocnej stronie ul. Jesionowej, jedyna utwardzona nawierzchnia na tym

¥

fragmencie ulicy, zastawiony czesciowo przez parkujace samochody i zaniedbang zielen. To whasnie tedy kilka tysiecu mieszkancow osiedla
codziennie zmierza do pracy, szkoly, przedszkola, w drodze na przystanki MPK.
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budowe chodnika w tym miejscu.
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